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ICMS. CREDITO INDEVIDO NA ENTRADA MERCADORIAS DESTINADAS AO USO E
CONSUMO (1.2). EMITIU DOCUMENTOS FISCAIS SEM A CORRESPONDENTE ENTRADA
DAS MERCADORIAS (11.3). PRODUTOS INTERMEDIARIOS. A jurisprudéncia da Camara Superior
firmou o entendimento acerca da necessidade de o produto intermediario incorporar na mercadoria fina ou
ser consumado de forma imediata no processo de industrializagdo. Posicionamento do STJ. Davida quanto a
essencialidade dos produtos para o exercicio da atividade produtiva. LIMITACAO DOS JUROS. SELIC.
REVISAO DA SUMULA 10 DO TIT. Taxa de juros limitado a SELIC, nos termos da citada
Simula. Demais pedidos recursais ndo conhecidos pelo descumprimento da regra do art. 49, da Lei n.°
13.457/09.

Recur so Especial da Fazenda Publica conhecido e dado provimento.
Recurso Especial do contribuinte conhecido em parte e par cialmente provido.

Relatério e Voto:

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especia interposto pela Fazenda Publica (fls. 5678/5693) e pelo contribuinte
(fls. 5751/5772) contra 0 acorddo proferido pela 022 Camara Julgadora (fls. 5661/5673) que deu parcia
provimento ao Recurso Ordindrio para cancelar o item 2 e manter o item 3.

As acusacOes fiscais referem-se a

| — Infragdes relativas ao pagamento do imposto:



1. Creditou-se indevidamente de ICMS, no montante de R$ 1.509,00 (um mil e quinhentos e nove reais), no
periodo de novembro de 2017, em valor superior ao destacado no documento fiscal, Nota Fiscal Eletrénica
n° 176.080 de 03/11/2017. O crédito indevido corresponde a diferenca entre o valor destacado no documento
fiscal (R$3.018,01) e o creditado (R$4.527,01). Fazem prova dainfracdo os documentos juntados de fls. 19
a 131. O Relatério Circunstanciado de fls. 12 a 15 € parte integrante deste AlIM e complementa esta

acusacao.
INFRINGENCIA: Art. 61, §85°, do RICM S (Dec. 45.490/00).

CAPITULAGCAO DA MULTA: Art. 85,inc. |1, alinea"j" c/c 88 1°, 9° € 10°, da L &l 6.374/89

2. Creditou-se indevidamente de ICM S, no montante de R$ 1.502.284,21 (um milh&o, quinhentos e dois mil,
duzentos e oitenta e quatro reais e vinte e um centavos), nos periodos de abril a dezembro de 2017,
conforme Demonstrativo | de fl. 132, relativo a valores langcados no campo 57 das respectivas Guias de
Informac&o e Apuracdo do ICMS atitulo de outros créditos. Os valores se referem a créditos extemporaneos
relacionados a aquisicdo de mercadorias para uso e consumo do préprio estabelecimento. Fazem prova da
infracdo os documentos juntados (Notificacdo (item 3) e respostas de fls. 133 a 644, GIA s de fls. 645 a 653
e Livros Registros de Entradas periodo de 2012 a 2016 de fls. 654 a 2.429). O Relatério Circunstanciado de
fls. 12 a 15 é parte integrante deste AlIM e complementa esta acusacao.

INFRINGENCIA: Art. 66, inc. V, do RICM S (Dec. 45.490/00).

CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85,inc. |1, alinea"|" c/c 88 1°, 9° e 10°, da L &l 6.374/89

Il — InfragBes a documentos fiscais e impressos fiscais:

3. Emitiu, no periodo de janeiro de 2016 a dezembro de 2017, conforme detalhado no Demonstrativo Il de
fl. 2.430, documentos fiscais no valor total de R$ 967.849,92 (novecentos e sessenta e sete mil, oitocentos e
guarenta e nove reais e noventa e dois centavos), sem a correspondente entrada de mercadoria no
estabelecimento. Fazem prova da infracdo os documentos juntados (notificacdo (item 5) e resposta de fls.
2431 a 2.438, DANFE's de fls. 2.439 a 2.449 e Livros Registro de Entradas de fls. 3.065 a 5.400). O
Relatério Circunstanciado de fls. 12 a 15 é parte integrante deste AlIM e complementa esta acusacéo.

INFRINGENCIA: Art. 204, do RICM S (Dec. 45.490/00).

CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. IV, alinea" b" c/c 88 1°, 9° € 10°, da L ei 6.374/89

4. Deixou de solicitar o cancelamento de documentos fiscais el etronicos, notas fiscais € etronicas model o 55,



relacionadas no Demonstrativo |1l de fl. 2.450. Fazem prova da infracdo os documentos juntados
(Notificac8o (itens 5 e 6) e respostas de fls. 2.451 a 2.475, DANFE’s de fls. 2.476 a 2.491). O Relatério
Circunstanciado defls. 12 a 15 € parte integrante deste AlIM e complementa esta acusacao.

INFRINGENCIA: Art. 212-0O, § 2°, do RICM S (Decreto n° 45.490/2000), c/c artigo 18 da Port. CAT-
162/2008 e art. 21 da Port. CAT-55/20009..

CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85,inc. IV, alinea" z1" c/c 88 9° e 10°, da L &i 6.374/89

Il — InfragOes relativas alivros fiscais, contdbeis e registros magnéticos:

5. Deixou de escriturar, no periodo de janeiro de 2016 a dezembro de 2017, documentos relativos a entrada
de mercadorias no estabelecimento, Notas fiscais eletronicas modelo 55, conforme Demonstrativo |V defls.
2.492 a 2.496, em operagoes tributadas, sendo que ja se encontram escrituradas as operacdes do periodo.

Valor das operagfes. R$ 1.322.234,83 (um milh&o, trezentos e vinte e dois mil, duzentos e trinta e quatro
reais e oitenta e trés centavos). Fazem prova da infracdo os documentos juntados (Notificacdo (item 6) e
resposta de fls. 2.497 a 2.535, DANFE"s por amostragem de fls. 2.536 a 2.545, consulta manifestacdo do
contribuinte de fls. 2.546 a 3.064 e Livros Registro de Entradas de fls. 3.065 a 5.400). O Relatério
Circunstanciado de fls. 12 a 15 € parte integrante deste AIIM e complementa esta acusacao.

INFRINGENCIA: Arts. 214 c/c art. 250-A inc. |, do RICM S (Dec. 45.490/00).

CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85,inc. V, alinea" a" c/c 88 9° e 10°, da L &l 6.374/89

6. Deixou de escriturar, no periodo de janeiro de 2016 a dezembro de 2017, documentos relativos a entrada
de mercadorias no estabelecimento, Notas fiscais eletrénicas modelo 55, em operacdes ndo tributadas,
conforme Demonstrativo V de fls. 5.401 a 5.402, sendo que ja se encontram escrituradas as operagdes do
periodo.

Valor das operactes. R$ 271.164,48 (duzentos e setenta e um mil, cento e sessenta e quatro reais e quarenta
e oito centavos). Fazem prova da infracdo os documentos juntados (Notificacdo (item 6) e resposta de fls.
2.497 a 2.535, DANFE’s por amostragem de fls. 5.403 a 5.413, consulta

manifestagdo do contribuinte de fls. 2.546 a 3.064 e Livros Registro de Entradas de fls. 3.065 a 5.400). O
Relatério Circunstanciado de fls. 12 a 15 é parte integrante deste Al1IM e complementa esta acusacao.

INFRINGENCIA: Arts. 214 c/c art. 250-A inc. |, do RICM S (Dec. 45.490/00).



CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85,inc. V, alinea" a" c/c 8§ 2°, 9° e 10°, da L &i 6.374/89

Em sintese, a Fazenda Publica alega que os produtos indicados no item 2 ndo sdo consumidos
integral e imediatamente no processo produtivo, sendo que tais mercadorias se desgastam normal e
periodicamente pelo uso neste procedimento. Afirma que a legislagdo tributaria ndo adotou a tese dos
“créditos financeiros’, mas, atese dos “ créditos fisicos’, ou seja, somente dao direito ao crédito do ICMS os
insumos que integram o produto final ou que sgam consumidos imediata e integralmente no processo
produtivo, conforme o entendimento da Decisdo Normativa CAT n.° 01/2001 (fls. 5685/5693). Os
paradigmas foram anexados nas fls. 5694/5721.

Por outro lado, o contribuinte pede em preliminar a nulidade do AIIM por auséncia de descricéo
precisa do fato gerador e do erro da capitulagéo legal da infragdo por indicar a acusagdo da emissdo de
documento fiscal sem relacdo com afalta de pagamento do imposto ou creditamento do ICMS. No mérito, a
Recorrente pede pelo cancelamento do item 3, em razdo da auséncia de prejuizo ao Erério Estadual mesmo
diante do procedimento adotado de emitir documento fiscal na entrada para cancelar os efeitos das notas
fiscais de saidas de mercadorias que nunca sairam da empresa ndo estar previsto naLei (fls. 5756/5772). Os
paradigmas foram anexados nas fls. 5773/5807.

Ressalta-se novamente o pagamento dositens 1, 4, 5 e 6, confirmado desde a primeirainstancia.
O processamento dos recursos foi deferido nafl. 5809.

O contribuinte apresentou as suas contrarrazdes nas fls. 5725/5749 e a Fazenda Publica nas fls.
5813/5820.

A Autuada apresenta peticdo informando de fato superveniente a apresentacéo das suas contrarrazoes
do Recurso Especial da Fazenda Publica relacionado ao julgamento do EARESP 1.775.781/SP pelo STJ (fls.
5823/5826) e copia dafolhade pagamento dositens 1, 4, 5 e 6 (fls. 58275829).

Apés, os autos foram distribuidos sob minha relatoria (fl. 5830).

Eis o relatorio. Havendo protesto expresso para a producdo da Sustentacdo Oral (fls. 5749 e 5772),

de modo a preservar os direitos e garantias asseguradas constitucionalmente, interrompo o0 presente
Relatério e DEFIRO o pedido e aguardo a sua realizagéo.

VOTO



A Fazenda Publica aega que os produtos indicados no item 2 ndo sdo consumidos integral e
imediatamente no processo produtivo, sendo que tais mercadorias se desgastam normal e
periodicamente pelo uso neste procedimento. Afirma que a legislacdo tributaria ndo adotou a tese dos
“créditos financeiros’, mas, a tese dos “ créditos fisicos’, ou sgja, somente déo direito ao crédito do
ICM S os insumos que integram o produto final ou que segam consumidos imediata e integralmente no
processo produtivo, conforme o entendimento da Decisdo Normativa CAT n.° 01/2001. Indica as
decisdes divergentes no DRT 04-108457/2010, AlIIM n. 3.126.787-7 (fls. 5694/6710); DRT O07-
891356/2011, AlIM n.° 3.158.145-6 (fls. 5711/5714), e; DRT 09-4106006-4/2018, AlIM n.° 4.106.006-4
(fls. 5715/5721).

Os paradigmas atendem ao cotejo analitico, motivo pelo qual, conhego do pedido.

No caso em discussdo, a Fazenda Publica manifesta 0 seu posicionamento da possibilidade do
crédito na entrada de insumo ou material intermediario se integrado ao produto final ou consumido imediato
e integralmente no processo produtivo. Por outro lado, o contribuinte rebate os argumentos do Fisco
seguindo na linha de raciocinio do acérddo recorrido de que os produtos intermediérios relacionados neste
Auto de Infracdo foram consumidos gradativamente ao processo produtivo, mas, sendo essenciais a este
procedimento. Apesar destes pontos de vistas especificos, entendo que os critérios escolhidos pelas partes se
entrelacam perante a valoragdo das mercadorias autuadas em comparacéo com o processo de producéo do
estabel ecimento.

Na primeira questdo, esta Eg. Camara Superior consagrou o entendimento da necessidade na
avaliacdo da atribuicdo do produto junto a atividade econdmica do estabelecimento (art. 20, § 1°, daLC n.°
87/96), bem como, da sua incorporacdo na mercadoria final ou a sua consumacdo de forma imediata e
integral no processo de industrializacdo (AlIM‘s n.° 4.137.931-7, 4.070.210-8, 4.075.189-2, 4.029.571-0,
4.056.201-3, 4.073.771-8, 4.010.842-9, 4.003.201-2, 3.126.787-7, 3.068.166-2, 3.160.233-2, 3.158.145-6).

Esta interpretacéo também é constatada na jurisprudéncia majoritaria do Supremo Tribuna Federal
(Al n.2418.729/SP, RE n.° 195.894/RS, Al n.° 494.188/SP, RE n.° 503.877/MG, RE n.° 540.588/MG, AgR
RE n.° 689.00/RS, Al 685.740/SP; ARE n.° 970.323/DF;, ARE n.° 725.544/MG) e de parte do
posicionamento do Superior Tribunal de Justica (REsp n.° 1.816.565/RS, REsp n.° 1.808/979/RS, AgRg no
REsp n.° 1.524.609/SP, AgRg no REsp n. 738.905/RJ, Agint AREsp n.° 986.861/RS, Agln REsp n.°
1.822.664/SC).

Incumbe ressaltar a outra parte da jurisprudéncia do STJ utilizada pelos contribuintes nas suas
alegacoes e ressaltada pela Autuada nas suas razfes recursais afirmando o direito ao crédito do imposto “na
compra de produtos intermediarios utilizados nas atividades fins da sociedade empresaria, ainda que
consumidos ou desgastados gradativamente, desde que haja necessidade de sua utilizacdo para a
realizacao do objeto social da empresa[1]” (REsp n.° 1.090.156/SC, REsp n.° 1.366.437/PR, Agint REsp n.°
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1.486.991/MT, REsp n.° 1.800.817/SP, REsp n.° 1.366.437/PR, REsp n.° 2.136.036/RS, Agint no Agint nos
EREsp n.° 2.054.083/RJ, EAREsp n.° 1.175.781/SP). Esta posicdo jurisprudencial do STJ ainda foi
reforcada na peticdo de fls. 5823/5826, ao requerer a observancia da decisdo no julgamento do EARESp n.°
1.1775.781/SP, no STJ. No entanto, descarta-se tal manifestacdo da Autuada por intempestividade do ato
apos o protocol o das contrarrazdes e do préprio Recurso Especial.

Este ultimo posicionamento do STJ foi acatado pela deciséo recorrida ao dispensar a integracéo ou
consumacao imediata no produto final, bastando verificar se tais materiais secundarios ou intermediarios séo
necessarios dentro do processo industrial. Com relacdo a esta interpretacdo em contrapartida com aquela
alegada pela Fazenda Publica, mesmo revendo o tema, entendo que o caso em debate deve ser avaliado de
uma forma mais esclarecedora.

N&o ha dividas que a Lei Complementar n.° 87/96, no seu art. 20, adotou uma premissa diversa
daquel a anteriormente relatada no art. 31, |11, do Convénio ICM S n.° 66/88, ao néo especificar literalmente a
vedacdo do crédito do imposto para compensagao na entrada de mercadorias ou produtos destinados para o
processo industrial que ndo sgjam nele consumidos ou ndo integrados ao produto final na condicdo de
elemento indispensavel a sua composicdo. Apesar da disposicao previstano 8 1°, do art. 20, proibir o crédito
na entrada de mercadorias alheias a atividade do estabelecimento, inclusive, nas operacdes isentas ou néo
tributadas, tal hipotese deve estar relacionada com o processo produtivo do estabel ecimento.

Assim, seguindo o mesmo modo de analise do acérdéo recorrido, os produtos intermediérios devem
ser imprescindiveis a atividade do estabel ecimento (art. 20, § 1°). Contudo, a situagéo relatada nos arts. 20, §
3, 1; 21, 8§ 3%, e 32, 11, da LC n.° 87/96, vinculando as operagdes isentas ou ndo tributadas e daquelas
destinadas ao exterior, permite fazer o contraponto para indicar na situacéo ordinaria a possibilidade do
crédito do imposto na entrada das mercadorias para integracdo ou consumo no processo de industrializacéo
do produto final. A permisséo de usufruir deste direito nas operactes relatadas em tais artigos, em operacoes
com beneficios fiscais ou de remessa ao exterior, deve também ser avaliado do mesmo modo nas operacoes
ditas como normais para trazer este aspecto fatico da integracdo e consumo no procedimento de
industrializagcdo. Com esta andlise sistematica em conjunto com as jurisprudéncias acima citadas, torna-se
possivel avaliar quais produtos intermediarios sdo imprescindiveis para a atividade produtiva do contribuinte
e que ndo sdo alheias a atividade do estabel ecimento. Nesta questdo, reproduzo os citados artigos abai xo:

“Art. 20. Para a compensacé@o a que se refere o artigo anterior, € assegurado ao sujeito passivo o direito de
creditar-se do imposto anteriormente cobrado em operacfes de que tenha resultado a entrada de mercadoria,

real ou simbdlica, no estabelecimento, inclusive a destinada ao seu uso ou consumo ou ao ativo permanente, ou
o0 recebimento de servicos de transporte interestadual e intermunicipal ou de comunicacgao.

(...) ]

§ 3° E vedado o crédito relativo a mercadoria entrada no estabel ecimento ou a prestacéo de servigos a ele feita:
| - para integracdo ou consumo em processo de industrializagdo ou producéo rural, quando a saida do
produto resultante ndo for tributada ou estiver isenta do imposto, exceto se tratar-se de saida para o exterior;

Art. 21. O sujeito passivo devera efetuar o estorno do imposto de que se tiver creditado sempre que 0 servico
tomado ou a mercadoria entrada no estabel ecimento:

(.)

Il - for integrada ou consumida em processo de industrializag@o, quando a saida do produto resultante nao for



tributada ou estiver isenta do imposto;
Il - vier a ser utilizada emfim alheio a atividade do estabel ecimento;

(...)
§ 3° O ndo creditamento ou o estorno a que sereferem o § 3° do art. 20 e o caput deste artigo, ndo impedem a
utilizacao dos mesmos créditos em operacfes posteriores, sujeitas ao imposto, com a mesma mercadoria.

Art. 32. A partir da data de publicacdo desta Lei Complementar:
(..)

Il - dardo direito de crédito, que ndo sera objeto de estorno, as mercadorias entradas no estabelecimento para
integracdo ou consumo em processo de producdo de mercadorias industrializadas, inclusive semi-elaboradas,
destinadas ao exterior;” Grifos nosso

Esta proposi¢éo elaborada ndo afasta de imediato o requerimento da Fazenda Publica, pois, a questéo
da integragdo ao produto final ou consumagdo de forma imediata no processo produtivo corresponde uma
forma de interpretacdo restritiva da LC n.° 87/96, inclusive, do art. 66, V, do RICMS/00. Por outro lado, o
juizo de valor proposto pelo contribuinte e adotado pelo acdrddo recorrido amplia indevidamente todo e
gualquer tipo de mercadorias.

A jurisprudéncia do STJ utilizada pela decisdo recorrida ndo acolhe o crédito do imposto em
qualquer entrada de produtos intermediérios, e sim, dagueles se comprovada a necessidade de utilizagdo na
atividade produtiva para a realizacdo do objeto social do estabel ecimento empresarial. Ainda fago a ressalva
de que a proposicdo acima relatada ndo diversificaria totalmente do precedente do STJ, pois, a visualizagdo
da integragdo e consumagdo no processo de industrializacdo entra na avaliagdo do nexo de causalidade do
produto junto a este processo de industrializagdo, inclusive, na parte da proposta do Fisco relacionada a
degradacéo de formaimediata e integral.

Inobstante a possibilidade na extensdo de atribuicdo de valores desta situagdo, desde logo, néo
constato informagdes relevantes para formagéo de convicgdo propria de que todos os produtos relatados
eram imprescindivels para a atividade produtiva do estabel ecimento da Autuada.

A amplitude dada no acordé@o recorrido forgaria que o Fisco analisasse todos os procedimentos
industriais de todas as industrias, tendo em vista que possibilitaria ao contribuinte reclassificar os produtos
adquiridos como necessarios a sua atividade industrial afastando a hipotese de sua utilizagdo em setor néo
produtivo do estabelecimento pela smples avaliagdo global sem foco especifico. Por exemplo, alguns dos
produtos elencados na decisdo recorrida poderiam ser empregados em diversos setores do estabel ecimento
distinto do setor de producdo ou de forma conjunta, tais como, detergente, pasta para documentos,
desodorante, esponja, cartucho de impress&o, pilha grande 1.5 volt, parafuso, porca, capacete de seguranca,
vassoura, etc. Muitos destes produtos poderiam ser utilizados no setor administrativo, escritorio, cozinha,
seguranca, manutencdo em geral, etc., por smplesmente ndo possuir signo direto com o tipo de
procedimento industrial da Autuada.

O fato do citado ato decisorio ter indicado a analise do laudo técnico de fls. 411/644, e apresentando
uma conclusdo de que todas as mercadorias autuadas fariam parte da atividade produtiva, mas, sem



demonstrar a participacéo especifica delas, ou, ao menos, de algumas delas, neste ciclo produtivo faz surgir
a duvida da veracidade dos argumentos da Autuada. Embora esta circunsténcia ensegja a reavaliacéo das
provas do processo, principalmente, do citado documento técnico, a davida da essencialidade dos produtos
para 0 exercicio da atividade produtiva, ou, na questdo da integracdo ou consumacéo, ndo pode passar
despercebido para simplesmente aplicar a jurisprudéncia do STJ de forma automética em contraposicéo do
entendimento consolidado nesta Camara Superior.

Esta questdo ndo superada sequer daria oportunidade para avaliar o fator de degradacdo do produto
no processo produtivo e gque traria novamente o embate das proposi ¢des of ertadas pelas partes do processo.

Assim, apesar de entender o posicionamento juridico da Autuada, ndo visualizo a possibilidade de
iniciar uma alteracdo da jurisprudéncia da Camara Superior diante a circunstancias do presente caso em
debate, motivo pelo qual, conheco do pedido da Fazenda Publica para dar provimento e restabelecer a
cobrancado item 2.

Por outro lado, a Autuada pede em preliminar a nulidade do AIIM por auséncia de descricéo
precisa do fato gerador e do erro da capitulacdo legal da infracdo por indicar a acusacio da emissao
de documento fiscal sem relacdo com a falta de pagamento do imposto ou creditamento do ICMS.
Indica o aresto no DRT 06-3154077-6/2011, AlIM n.° 3.154.077-6 (fls. 5773/5781).

O paradigma é inservivel, em razdo de lidar com outra situagéo fética da infracdo, bem como, a
matéria analisada pela 09% Camara Julgadora tratava do erro na capitulacéo da infracéo sobre isencé@o nas
operacdes de importacéo e retorno de exportacdo em contradicdo ao enquadramento do relato das infragdes
de operagGes com empresas do regime de Microempresa e Simples Nacional e para consumidor final ao
utilizar indevidamente a reducdo da base de calcul o, nos termos reproduzidos abai xo:

“Trata-se de constatacdo fiscal, formalizada pelo lancamento de oficio de fls. 01/03, e
Demonstrativo do Débito de fls. 04/05, diante do qual se imputa ao contribuinte autuado as
seguintes acusacoes:

|.1. Deixou de pagar o ICMS no montante de R$ 15.642,42 no periodo de Janeiro a
Dezembro/2007, por emissdo das Notas Fiscais Fatura - série 2, relacionadas no
demonstrativo ANEXO I, referentes a operacdes tributadas, com erro na determinacdo da
base de célculo, em funcdo da aplicacdo indevida da base de célculo reduzida, tendo em
vista 0 previsto no artigo 39 do anexo I, paragrafo 1°, inciso 2, letras "a" do RICMS00,
relativo a saida de mercadorias a empresas enquadradas no regime de Microempresa, EPP e
Smples Nacional, conforme se comprova pelas copias dos documentos juntados,

[.2. Deixou de pagar o ICMS no montante de R$ 103.675,41 no periodo de Janeiro a
Dezembro/2007, por emissdo das Notas Fiscais Fatura - série 2, relacionadas no
demonstrativo ANEXO I, referentes a operacdes tributadas, com erro na determinacéo da
base de célculo, em funcdo da aplicacdo indevida da base de calculo reduzida, tendo em
vista o0 previsto no artigo 39 do anexo |, paragrafo 1°inciso 2, letra "b" do RICMSQ0,
relativo a saida de mercadorias a Consumidor Final, conforme se comprova pelas copias dos



documentos juntados.

[1.3. Creditou-se indevidamente de ICMS, no montante de R$ 1.591,38 no periodo de Janeiro
a Dezembro/2007, devido na operacéo de aquisicdo de mercadoria para uso e consumo do
proprio estabel ecimento, conforme se comprova pelas copias dos documentos juntados,

[1.4. Creditou-se indevidamente do ICMS no montante de R$ 1.042,97 nos meses de Maio e
Novembro/2007, por meio de escrituragdo de notas fiscais referentes a entrada de
mercadorias no estabelecimento, adquiridas de contribuintes enquadrados no Regime
Tributario Smplificado - Microempresa e Smples Nacional, conforme se comprova ANEXO
IV e pelas copias dos documentos juntadas;

[1. 5. Creditou-se indevidamente de ICMS, no montante de R$ 11.357,68 nos meses de Maio,
Julho, Novembro e Dezembro/2007, mediante lancamento no Livro de Registro de Entrada
de Mercadorias, de documentos fiscais relativos a aquisi¢ao de ativo imobilizado, creditando
valor superior ao limite autorizado de 1/48 por més, bem como creditou-se de valor de ICMS
maior que o destacado na NF 52.566 de 03/12/2007, no valor de R$ 60,27, conforme se
comprova pelo demonstrativo ANEXO V e pelas copias dos documentos juntados.

[1.6. Creditou-se indevidamente do ICMS no montante de R$ 318,82 durante o més de
Fevereiro/2007, conforme demonstrativo ANEXO VI, por meio da escrituracdo de
documentos denominados "NOTA FISCAL - FATURA", de emissdo atribuida ao suposto
contribuinte - MINAS CHEMICAL DO BRASL LTDA, I|.E. 336.754.610.110 e CNPJ
05.965.709/0001-45 e que foram apreendidos por meio do AALD - Auto de Apreensao de
Livros e Documentos n° 24123117 de 17/03/2011, em razdo de ndo atenderem as condicoes
previstas no item 3, do § 1° do artigo 59, do RICMS00, ja que o estabelecimento acima
identificado ndo se encontrava em atividade na época das operacdes, conforme comprovam a
Declaracdo de N&o Localizacdo de Estabelecimento, o Relatério de Apuracdo de
Inidoneidade e respectiva Ficha Resumo, além das primeiras vias dos documentos e do Auto
de Apreensdo acima mencionados, todos juntados ao presente.

()

Nao restam dividas que o relato das infragdes contidas nos itens 1.1 e 1.2 do AlIM menciona
errbnea e expressamente o artigo 39 do anexo |, paragrafo 1° inciso 2, letra “a” do
RICMS/00” (itemI-1) e 39 do anexo |, paragrafo 1°, inciso 2, letra“ b” do RICMS00" (item
- 2).

Porém, o artigo 39 do Anexo | do RICMS00 trata especificamente de isencBes sobre
operacdes de importacdo/retorno de exportacao, tema gque destoa das infracdes imputadas ao
contribuinte.

Como bem lembrou a Representacdo Fiscal, o artigo 39 do Anexo | do RICMS00 nao
contém paragrafo 1°, mas sim o paragrafo Unico, como também ndo contém as letras “ a” e
“b” noinciso 2, os quais foram elencados pelo AFR autuante no relato da exordial.

N&o restam dividas que incongruéncias encontradas na descricdo da infragdo implicam na



decretacdo de nulidade da infracdo, justamente pela confusdo em seu entendimento e
consequente cerceamento da defesa.

Se a autoridade administrativa é obrigada a lavrar o lancamento, entdo se conclui que o
contribuinte tem o direito de saber: (i) como a autoridade administrativa verificou a
cocorréncia do fato gerador; (ii) como determinou a matéria tributavel; (iii) como calculou o
montante do tributo devido; (1) e como identificou o sujeito passivo.”

Ademais, reforco os argumentos da decisdo recorrida e ainda ressalto que a andlise da Autuada esta
equivocada ao questionar 0 motivo da cobranca do imposto de infracéo relacionada a emisséo da nota fiscal
sem a correspondente saida da mercadoria do estabelecimento. Inobstante a sua intuicdo ter indicado o
parametro do lancamento tributario a partir do descumprimento da obrigacéo principal e em segundo plano a
obrigacdo acessoria, a exigéncia do imposto no item 3 decorre da legislagdo paulista e de forma comum em
diversos Autos de InfragOes, nos termos do art. 85, § 1° da Lel n.° 6374/89, no qual, em tese, ndo foi
averiguado pela Recorrente e que consta na prépria capitulagdo da multa.

Destaforma, ndo conhecgo desta preliminar.

No mérito, a Recorrente pede pelo cancelamento do item 3, em razéo da auséncia de preuizo ao
Eréario Estadual mesmo diante do procedimento adotado de emitir documento fiscal na entrada para
cancelar os efeitos das notas fiscais de saidas de mer cadorias que nunca sairam da empresa néo estar
previsto na Le. Juntao aresto no DRTC 111-557788/2003, AIIM n.° 3.009.923-7 (fls. 5782/5807).

O paradigma também é inservivel diante a diversidade da situagéo fética da infracdo ao lidar com o
creditamento indevido do imposto, além da deciséo prolatada pela 5% Camara Temporaria ter indicado que a
inexisténcia de prejuizo ao Erario de um procedimento estranho adotado pelo contribuinte foi decorrente na
confrontacéo dos documentos de recolhimento do imposto com o crédito tomado, no qual, resultou em valor
positivo do crédito sem demonstrar a existéncia de créedito indevido:

“E imputado & Recorrente, o creditamento indevido do ICMS, decorrente de aproveitamento,
a titulo de outros créditos no més de janeiro de 2002, apurados por meios nao previstos em
lel e entrega de GIA’s com dados incorretos.

()

Quanto ao mérito, sustenta a Recorrente que ndo teria descumprido nenhum item do
regulamento, mas apenas apurado o imposto separadamente para cada uma de suas
depositantes — Semp Toshiba Amazonas SA e Semp Toshiba Bahia SA.

Note-se, que a Recorrente foi autuada pelo creditamento indevido do ICMS no valor de R$



915. 777, 64 (referente ao estabelecimento do Amazonas), a titulo de “ outros créditos’,
campo 57 da GIA relativa a janeiro de 2002, o que segundo o Agente Fiscal de Rendas, a
teria levado a deixar de recolher ao erério ICMSno valor de R$ 803.242,42.

Compulsando os autos foi possivel constatar que origem desse crédito, seria guia GARE
recolhida pela Recorrente antecipadamente ao erario, pois apura o ICMS de maneira
particularizada para seus depositantes, procedimento que ndo goza de amparo legal.

Apesar de ndo gozar de amparo legal, considero que tal procedimento n&o trouxe prejuizo ao
Fisco Paulista. 1sso porgue, com base na apuracao do ICMS— Operacédo Prépria — folha 20
dos autos, € possivel constatar que excluindo-se a quantia de R$ 915.777,64 lancado como
“outros créditos’ , o saldo devedor seria de R$ 803.242,42.

No entanto, como anteriormente mencionado, existe as folhas 20 dos autos, guia GARE
recolhida em 13 de fevereiro de 2002 — folha 21 dos autos, devidamente quitada, o que leva a
crer, que a Recorrente na verdade recolheu as cofres publicos valor a maior no montante de
R$ 112.533,22, permanecendo com crédito perante o Fisco Paulista.

Ora, excluindo ou incluindo o valor lan¢ado do crédito tido como indevido, conclui-se que ao
final o resultado é o mesmo, saldo credor a favor da Recorrente em janeiro de 2002.

Aliés, foi a concluséo dos Peritos Contabeis do Instituto de Criminalistica do Nucleo de
Crimes Contabeis da Secretaria da Seguranca Publica do Estado de Sdo Paulo, os quais
elaboraram o Laudo Pericial n°® 01/080/43546/2004, que instruiu o recurso e que foi
elaborado a pedido do Ministério Publico, nos autos do Inquérito Palicial n® 472/02, para
fins de apuracédo de eventual reducdo ou subtracdo de tributos em cada més do Auto de
Infracéo n® 164686

()

Verifica-se, que tal Laudo abrangeu todos periodos questionados pela fiscalizacéo, eis que
reprocessada a conta gréfica da Recorrente, desde o periodo de Out/98 a Jan/0O1 constante
do AlIM n. 165686/7 até o periodo de Jan/02 constante nos AlIM’s de nrs. 164688/9 e
3009923-7, os quais tém o mesmo objeto e periodos distintos, conforme verifica-se mediante
andlise do item 3, do anexo relatério que instrui presente (sic) autuacao (fl. 10 dos autos).

Assim, os procedimentos ficais-contabies (sic) adotados pela Recorrente, independentemente
ou nao de amparo legal, ndo trazem qualquer prejuizo ao Fisco Paulista, eis que a obrigacao
tributéria principal foi recolhida ao erario”

Além do mais, a Recorrente confessa a infragdo e ndo demonstrou desde a fase anterior qualquer fato
e provas que poderia suscitar o afastamento da exigéncia do imposto, razéo pelo qual, ndo conhego do
pedido de mérito.



Por fim, conforme alegado no item 6 do Recurso Ordinario do contribuinte, nas fls. 5606/5617, o qual
guestiona a aplicacdo do juros de mora da Lei n.° 13.918/09 e pleiteia a aplicacdo da Taxa Selic, acolho a
reducdo dos juros no calculo do imposto e da multa com base na Simula n.° 10 do TIT, revisada em

09/06/2022.
Ante 0 exposto, CONHECO o Recurso Especia da Fazenda Publicae DOU LHE PROVIMENTO
para restabelecer o item 2 com base na jurisprudéncia da Camara Superior e CONHECO EM PARTE o

Recurso Especial do contribuinte para, tdo somente, limitar os juros aplicaveis no imposto e na multa a taxa
SELIC.

Camara Superior, em data certificada digitalmente

Klayton Munehiro Furuguem — Juiz Relator

[1] Ag no Resp n.° 2.621.584/RJ.
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VOTO DE VISTA - Juiz: EDISON AURELIO CORAZZA

Ementa:

ICMS. ENTRADA DE PRODUTOS PARA USO E CONSUMO PROPRIO DO ESTABELECIMENTO.
APLICACAO DO ENTENDIMENTO DO E. STJ PELA POSSIBILIDADE DE CREDITO DE ICMS
SOBREMATERIAIS INTERMEDIARIOS NECESSARIAMENTE UTILIZADOS NO PROCESSO
PRODUTIVO E NELE CONSUMIDOS GRADATIVAMENTE. RECURSO ESPECIAL FAZENDARIO
NAO PROVIDO.

RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE CONHECIDO EM PARTE E PARCIALMENTE
PROVIDO.

Relatdrio e Voto:

Relatorio e voto vista

Requeri vista dos autos para deixar registrado minha divergéncia ao voto do meu colega relator, na parte que
se faz referéncia ao Recurso Especial Fazendario.

Com efeito, a par de ja ter entendido de forma diversa, hoje minha posicéo reflete o quanto decidido pelo
Superior Tribunal de Justica, mais especificamente por sua Primeira Se¢do, no sentido de que os produtos
intermediérios que ddo direito ao crédito do ICMS sdo aqueles integrados ao produto final ou, também,
aguel es consumidos, ainda que gradativamente, no seu processo produtivo.

Vea-se o julgamento o quanto julgado nos Embargos de Divergéncian® 1.775.781/SP, assim ementado:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.EMBARGAVEL O ACORDAO QUE NAO
TENHA CONHECIDO DO RECURSD, EMBORA TENHA APRECIADO
ACONTROVERSIA (ART. 1.043, 1ll, DO CPC/2015). ICMS LEI
COMPLEMENTAR N. 87/1996. CREDITAMENTO.AQUISICAO DE
MATERIAIS (PRODUTOS INTERMEDIARIOS). ITENS ESSENCIAIS AO
PROCESSO PRODUTIVO E DESGASTADOS OU CONSUMIDOS
GRADATIVAMENTE. CABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte, na sessdo realizada em
9.3.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, in casu, o Codigo de Processo Civil
de 2015.

1 - Conquanto se trate de Recurso Especial ndo conhecido pela 22 Turma, a
apreciacdo da controvérsia tributéria (premissa juridica) atrai a disciplina
radicada no art. 1.043, Ill, do CPC/2015, a qual autoriza a interposicao de
embargos de divergéncia contra o acérdao de 6rgdo fracionario que "divergir do
julgamento de qualquer outro 6rgao do mesmo tribunal, sendo um acérdao de
mérito e outro que ndo tenha conhecido do recurso, embora tenha apreciado a
controvérsia’.

Il - A luz das normas plasmadas nos arts. 20, 21 e 33 da Lei Complementar n.



87/1996, revela-se cabivel o creditamento referente a aquisicdo de materiais
(produtos intermediarios) empregados no processo produtivo, inclusive os
consumidos ou desgastados gradativamente, desde que comprovada a necessidade
de sua utilizagéo para a realizacdo do objeto social da empresa - essencialidade em
relacdo a atividade-fim.

IV - Tais materiais ndo se sujeitam a limitacdo temporal prevista no art. 33, I, do
apontado diploma normativo, porquanto a postergacéo em tela restringe-se aos
itens de uso e consumo.

V - Embargos de Divergéncia providos.” (EAREsp n. 1.775.781/SP, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Secdo, julgado em 11/10/2023, DJe de
1/12/2023.)

Neste sentido, a jurisprudéncia do STJ contraria o entendimento trazido pela Fazenda do Estado, assim
descrito no voto que me precede:

A Fazenda Publica alega que os produtos indicados no item 2 ndo sdo consumidos
integral e imediatamente no processo produtivo, sendo que tais mercadorias se
desgastam normal e periodicamente pelo uso neste procedimento. Afirma que a
legislacéo tributaria ndo adotou a tese dos “créditos financeiros’, mas, a tese
dos “créditos fisicos’, ou sga, somente dao direito ao crédito do ICMS os
insumos que integram o produto final ou que sggam consumidos imediata e
integralmente no processo produtivo, conforme o entendimento da Decisao
Normativa CAT n.° 01/2001.

O voto vencedor, da lavra da Exma. Ministra Regina Helena Costa, 0 qual, apds delimitacdo do tema, da
demonstracéo do dissidio entre as Turmas de Direito Publico daguela E. Corte Superior e de uma andlise
evolutiva de sua jurisprudéncia, deixa bem claro que o entendimento Fazendario ndo preval ecera perante o
decidido na ultima instancia competente para pér fim alide:

Controverte-se, portanto, acerca de creditamento de ICMS, no processo fabril de
empresa do setor sucroalcooleiro, oriundo da aquisicdo dos itens acima descritos
(fio agricola, facas, martelos etc.).

O ponto a ser desvendado refere-se ao direito a obtencdo de crédito no tocante aos
materiais (produtos intermediérios), os quais sdo consumidos ou desgastados
gradativamente durante o processo produtivo, ndo integrando o produto final.

Anotado o cerne do debate, passo a examinar a disciplina normativa.

()

Com efeito, o critério da essencialidade ou relevancia considera a importancia de
determinado item — bem ou servico — para o0 desenvolvimento da atividade
econdmica desempenhada pelo contribuinte.

Essencialidade diz com o item do qual dependa, intrinseca e fundamentalmente, o
produto ou o servico, constituindo elemento estrutural e inseparavel do processo
produtivo ou da execucéo do servigo, ou, quando menos, a sua falta lhes prive de
gualidade, quantidade e/ou suficiéncia.

Por sua vez, a relevancia, de igual modo considerada como critério informador da
ndo cumulatividade, € identificavel no item cuja finalidade, embora n&o
indispensavel a elaboracéo do proprio produto ou a prestacdo do servico, integre o
processo de producéo.

()



Portanto, € necessario ter presente que a Lei Complementar n. 87/1996 ndo sujeita a
restricdo temporal do art. 33, |, 0 aproveitamento dos créditos de ICMSreferentes a
aquisicao de materiais utilizados no processo produtivo, inclusive os consumidos ou
desgastados gradativamente, na hip6tese de comprovada a necessidade de sua
utilizacdo para a realizacéo do objeto social da empresa. Assim é porque o atributo
eleito como distintivo pelo Fisco— desgaste gradual — mostra-se insuficiente para
desqualificar a essencialidade do produto intermediario diante do processo
produtivo, uma vez que tal material concorre direta e necessariamente para o
desenvolvimento da matriz produtiva, afastando, por conseguinte, a regra do art. 33,
|, da Lel Kandir, a qual condiciona, a termo futuro, a compensacdo de crédito.
Desse modo, os materiais adquiridos para a consecucdo do objeto social da
empresa ndo se enquadram como de uso e consumo do estabelecimento e, por
conseguinte, resta inaplicavel a restricdo temporal do art. 33, I, da Le
Complementar n. 87/1996. Ademais, tal dispositivo deve ser interpretado tendo em
foco o caréter indiscutivelmente restritivo da norma, exatamente para ndo ampliar a
regra, limitante do exercicio do direito ao creditamento, quanto a material
diretamente utilizado na atividade econémica das contribuintes.

(..)

Nesse aspecto, relevante consignar, a titulo de premissa, que a essencialidade do
item obtido para viabilizar a atividade-fim da industria informa a sistematica de
compensacgao do |CMS, cumprindo sublinhar, uma vez mais, o teor do disposto (i)
no § 1°, do art. 20: " Nao dao direito a crédito as entradas de mercadorias [...] que
se refiram a mercadorias ou servicos alheios a atividade do estabelecimento; e (ii)
no inciso Il do art. 21 " O sujeito passivo devera efetuar o estorno do imposto
deque setiver creditado sempre que [...] a mercadoria entrada no estabel ecimento:
vier a ser utilizada em fim alheio a atividade do estabel ecimento.

Adeguado, portanto, o deslinde radicado nos paradigmas, mormente por ter sido
prestigiado, naqueles precedentes, o critério da essencialidade dos materiais
utilizados na consecucdo da atividade-fim da industria, consoante disciplina
normativa do ICMS (arts. 20, 21 e 33, todos da Lei Complementar n. 87/1996).

Tal diretiva orientou outros julgados deste Superior Tribunal, nos quais a nocéo de
essencialidade para a realizacdo do objeto social da empresa €, igualmente,
abracada (e.g. 12 S, Teman. 779, REsp n. 1.221.170/PR, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, j. 22.2.2018; bem como 12 T., REsp n. 1.366.437/PR e Agint nos EDcl
no ARESp n.1.554.169/SP, ambos de relatoria do Min. Benedito Gongalves, |.
3.10.2013 €6.12.2021).

Logo, a luz das normas plasmadas nos arts. 20, 21 e 33 da Lei Complementar n.
87/1996, revela-se cabivel o creditamento referente a aquisicdo de materiais
empregados no processo produtivo (produtos intermediarios), inclusive os
consumidos ou desgastados gradativamente, desde que comprovada a necessidade
de sua utilizacdo para a realizacdo do objeto social da empresa, é dizer, a
essencialidade em relacdo a atividade-fim.

Assim, os aludidos materiais ndo se sujeitam a limitacéo temporal do art. 33, I, do
apontado diploma normativo, porquanto a postergacéo em tela restringe-se aos
itens de uso e consumo.

Posto isso, DOU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA, para: (i)
assentar a prevaléncia do entendimento jurisprudencial que reconhece, sem a
limitacdo temporal do art. 33, I, da LC n. 87/1996, o direito ao creditamento
referente & aquisicdo de materiais empregados no processo produtivo, inclusive os
consumidos ou desgastados gradativamente, na hipétese de comprovada a
necessidade de sua utilizacéo para a realizacao do objeto social da empresa; e (ii)



determinar o retorno dos autos ao tribunal de origem, da mesma forma como se
procedeu nos recursos dos acordaos paradigmas, a fim de que se reexamine o pleito
das contribuintes.”

Este entendimento foi repetido pela 12 Secéo do STJ, deixando claro ser este o entendimento consolidado do
Tribuna maximo para decidir a matéria:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EMRECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ICMS AQUISICAO DE
MATERIAIS (PRODUTOS INTERMEDIARIOS). ITENS ESSENCIAIS AO
PROCESSO PRODUTIVO E DESGASTADOS Oou
CONSUMIDOSGRADATIVAMENTE. CREDITAMENTO. LEGITIMIDADE.
APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DEPROCESSO CIVIL
DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil
de 2015.

[l - Para a comprovacdo do dissenso pretoriano, impde-se que os acdrdaos
confrontados tenham apreciado matéria idéntica, a luz da mesma legislacao federal,
dando-lhes, porém, solucdes distintas, devendo a divergéncia apontada ser atual,
excluindo-se o debate acerca de questfes superadas e pacificadas no ambito do STJ.

Precedentes.

[l - A 12 Secéo deste Superior Tribunal de Justica firmou entendimento na linha
do acordao embargado segundo o qual se revela cabivel o creditamento referente a
aquisicio de materiais (produtos intermediarios) empregados Nno processo
produtivo, inclusive os consumidos ou desgastados gradativamente, desde que
comprovada a necessidade de sua utilizacdo para a realizacéo do objeto social da
empresa - essencialidade em relago a atividade-fim.

IV - Nos termos da Simula n. 168/STJ: "Ndo cabem embargos de divergéncia,
guando a jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo sentido do acérdao
embargado”.

V - Emregra, descabe a imposi¢cao da multa prevista no art. 1.021, 8§ 4°, do Codigo
de Processo Civil de 2015 em raz&o do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacao unanime, sendo necessaria a configuracéo da manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacéo, 0 que ndo 0correu No caso.

VI - Agravo Interno improvido.” (Agint no Agint nos EREsp n. 2.054.083/RJ,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Secéo, julgado em 24/4/2024, DJe
de 2/5/2024.)

As estas decisdes acrescento 0 quanto decidido pela Segunda Turma Julgadora, em julgamento de Agravo
em Recurso Especial, adotando, como ndo poderia ser diferente, o entendimento supramencionado:

TRIBUTARIO. ICMS. AQUISICAO DE PRODUTOS ESSENCIAIS AO
PROCESSO PRODUTIVO DESGASTADOS Ou CONSUMIDOS
GRADATIVAMENTE. CREDITAMENTO. LEGITIMIDADE.

| - E legal o aproveitamento dos créditos de ICMS na compra de produtos
intermediarios utilizados nas atividades fins da sociedade empresaria, ainda
gue consumidos ou desgastados gradativamente, desde que haja necessidade de



sua utilizacdo para a realizacdo do objeto social da empresa. In casu, produto
guimico para a fabricacdo de fluido de perfuragdo. Precedentes. Agint no REsp n.
2.136.036/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
22/8/2024; Agint no Agint nos EREsp n. 2.054.083/RJ, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Secdo, DJe de 2/5/2024 e EARESp n. 1.775.781/SP, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Secéo, julgado em 11/10/2023, DJe de
1/12/2023.

[l - Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (A Resp
2.621.584/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
03/12/2024, DJe 11/12/2024).

Nestes termos, ndo tenho como n&o me vincular ao decidido pelo STJ, até porque sua decisdo é precedente
gue direciona todas as decisdes judiciais, como o Tribunal de Justica de S&o Paulo, conforme sua
jurisprudéncia colacionada e gentilmente me fornecida pelo meu colega JULIANO DI PIETRO:

APELACAO CIVEL - AGAO ANULATORIA - ICMS - ICMS -
CREDITAMENTO — Empresa que tem como atividade principal afabricagéo, venda
e comércio de produtos automotivos relacionados a borracha - Pretensdo voltada ao
reconhecimento do direito ao creditamento de ICMS em operacGes decorrentes da
aquisicdo de pegas, itens e equipamentos de uso industrial, nos termos da Lei
Complementar Federal n° 87/96 - Produtos indispensaveis ao desenvolvimento da
atividade fim — Possibilidade - Direito da autora a realizar o creditamento de ICMS
em relacdo a aguisicdo de insumos efetivamente aplicados e consumidos na
atividade-fim da empresa - Prova pericia que demonstra o consumo e o0 desgaste das
mercadorias objeto do AlIM — Precedentesdo C. STJ edesta E. Corte de Justica -
Ratificagdo dos fundamentos da r. sentenca nos termos do art. 252 do Regimento
Interno deste Tribunal —Manutencdo da sentenca de procedéncia — Reexame
necess&rio e recurso de apelacdo ndo providos.” (TJSP, Apelagdo / Remessa
Necessaria 1009054-76.2021.8.26.0053; Relator (a): Ponte Neto; Orgdo Julgador: 92
Cémara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 142 Vara de
Fazenda Publica; Data do Julgamento:24/09/2025; Data de Registro: 24/09/2025)

APELACAO CIVEL — TRIBUTARIO - Pretens3o a anulaczo de itens de AlIM, em
razdo de entender a empresa fazer jus a0 aproveitamento de créditos de ICMS
oriundos da aquisi¢cdo de material intermediério (areia shell) —Possibilidade - Insumo
cuja utilizagdo no processo de industrializacdo é essencial a realizacdo do objeto
social da empresa, sendo integralmente consumida - Laudo pericial conclusivo neste
sentido - Entendimento do STJ e desta Corte — Sentenca mantida — Recurso
desprovido.” (TJSP, Apelacdo Civel 1001203-15.2023.8.26.0053; Relator (a):
Percival Nogueira; Orgdo Julgador: 82 Camara de Direito Pablico; Foro Central —
Fazenda Publica/Acidentes - 32 Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
17/09/2025; Data de Registro: 17/09/2025)

RECURSOS OFICIAL E DE APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ICMS. CREDITAMENTO DECORRENTE DEAQUISI C}AO DE PRODUTOS
INTERMEDIARIOS PARA USINAGEM DE PECAS AUTOMOTIVAS E
OUTROSFERRAMENTAIS. POSSIBILIDADE. Pretensdo  voltada ao
reconhecimento do direito ao creditamento de ICM S em operacdes de usinagem, nos
termos da Lel Complementar Federal n°® 87/96. Sentenca de procedéncia parcial dos
embargos. Recurso de apel acdo interposto exclusivamente pelo Estado de Séo Paulo,
suscitado o reexame necessario. Descabimento. Prova pericial conclusiva no sentido
da degradacdo gradual das fresas, brocas, insertos de fresas, machos, parafusos,
ferramentais utilizados no processo produtivo do ramo negocial do embargante. Bens
de uso e consumo do estabelecimento que ndo se confundem com matérias-primas,
insumos e produtos intermedidrios consumidos integra ou gradualmente na



atividade essencial da empresa, gerando estes Ultimos o direito ao creditamento do
ICMS, com fulcro nos arts. 20, 21 e 33 da Lei Kandir e art. 66, 85°, do RICMS.
Tema 779do STJ gque define insumo "a luz dos critérios de essencialidade ou
relevancia, ou sga, considerando-se a imprescindibilidade ou a importancia de
determinado item - bem ou servico - para o desenvolvimento da atividade econdmica
desempenhada pelo Contribuinte”, caracteristica presente na hipétese. Precedentes
do STJ (em especial, 0 EARESp n° 1.775.781/SP) e também desta Corte de
Justica. Honorarios advocaticios. Fixagdo por equidade. |nadmissibilidade,
conforme orientagdo do STJ no Tema 1076. Fixacdo que deve observar o 85° do art.
85do CPC. Tema 1255 do STF pendente de julgamento, ausente determinagéo de
suspensdo dos processos. Sentenca mantida. Majoracdo da verba honoréria, nos
termos do disposto no art. 85, § 11, do CPC/15. Recursos oficia e de apelagdo
desprovidos.” (TJSP; Apelacdo Civel 1004069-02.2017.8.26.0604; Relator (a):
Djalma Lofrano Filho; Org&o Julgador: 132 Camara de Direito Publico; Foro 3 -
Nucleo 4.0 - Unidade 3 - Nucleo 4.0 Execucbes Fiscais Estaduais; Data do
Julgamento:26/05/2025; Data de Registro: 26/05/2025)

Direito tributario. Creditamento. ICMS. Empresa de transporte rodoviério de cargas.
Aproveitamento de créditos de ICMS sobre insumos utilizados na manutencéo da
frota. Mercadorias consideradas essenciais para a atividade fim. Prova pericid
emprestada. Entendimento pacifico do STJ e deste Tribunal reconhecendo que os
Insumos ndo se confundem com bens de uso e consumo, afastando a limitagdo do art.
33,1, daLC 87/96. Art. 155, § 2°, |, da CF/1988 e arts. 19 e 20 da LC 87/96 que
garantem a ndo cumulatividade do ICMS, permitindo o creditamento de insumos
essenciais a0 processo produtivo. Possibilidade de aproveitamento do crédito.
Procedéncia mantida, com alteragdo no tocante a correcdo0 moneté&ria e juros de
mora. Atualizacdo monetéria segundo o IPCA-E até o transito em julgado do titulo
judicial. Incidéncia de juros e corregdo monetéria a partir de entdo, aplicando-se a
SELIC. Apelacéo parcialmente provida, apenas paratal fim.” (TJSP; Apelacéo Civel
1012340-76.2024.8.26.0564; Relator(a): Antonio Celso Aguilar Cortez; Orgdo
Julgador: 102 Camara de Direito Publico; Foro de Sdo Bernardo do Campo- 12 Vara
da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 14/07/2025; Data de Registro: 14/07/2025)

DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO. ICMS. APROVEITAMENTO DE
CREDITOS. PRODUTOS INTERMEDIARIOS.PROVIMENTO. |. Caso em Exame
1. Mandado de seguranca impetrado para obter o reconhecimento do direito ao
aproveitamento de créditos de ICMS sobre produtos intermediérios utilizados no
processo produtivo, independentemente do consumo imediato ou gradual, nos cinco
anos anteriores a impetracdo. Sentenca pela qual o processo foi extinto sem
resolucdo do mérito, na forma do art. 485, VI, do CPC, por falta de interesse
processual, pela suposta necessidade de dilagdo probatoria. 1. Questdes em
Discussdo 2. Determinar se a impetrante possui direito liguido e certo ao
aproveitamento de créditos de ICMS sobre produtos intermediérios, mesmo que
consumidos gradativamente, de modo a afastar as limitagdes impostas pelo Fisco
Paulista, nos termos da Decisdo Normativa CAT n° 01/2001 e RC n° 27214/2023. 3.
Verificar a necessidade ou ndo de dilacdo probatoria na hipétese dos autos. 11lI.
Razbes de Decidir 3. Rejeicdo da preliminar de inadequacéo da via eleita, pois a
impetracdo ndo se volta contra lei em tese, mas contra normas que impactam
concretamente a impetrante. 4. O entendimento do STJ no EAResp n°
1.775.781/SP permite o creditamento de ICMS sobre produtos intermediarios
essenciais ao processo produtivo, mesmo que consumidos gradativamente,
desde que comprovada a necessidade de sua utilizagdo. 5. Caso concreto em que
se discute controvérsia juridica, ou sgja, 0 entendimento atualmente adotado pelo
Estado que lhe permite impugnar os créditos ainda que ndo guestione a



essencialidade do produto no processo produtivo, apenas por verificar que ele ndo se
consome imediatamente. Desnecessidade de dilagcdo probatoria. 1V. Dispositivo e
Tese 5. Recurso provido. Teses de julgamento: 1. O mandado de seguranca €
adequado para a declaragdio do direito & compensacdo tributéaria. 2. E cabivel o
creditamento de ICMS sobre produtos intermediarios consumidos gradativamente,
essenciais ao processo produtivo. 3. Desnecessidade de dilagdo probatéria ou
realizacdo de prova pericial, ndo havendo, neste momento, motivo para obrigar a
empresa a apontar situacbes concretas. Legislacdo Citada: Lei Complementar n°
87/1996, arts. 20, 21 e 33, |. Jurisprudéncia Citada: STJ, EAResp n° 1.775.781/SP,
Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Segéo, j. 11.10.2023. STJ, Agint noRESp
n° 2.010.669/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, j. 27.11.2024. (TJSP,
Apelacio Civel 1052593-23.2023.8.26.0506; Relator (a): Maria Olivia Alves; Orgéo
Julgador: 62 Camara de Direito Publico; Foro de Ribeirdo Preto — 22 Vara da Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 12/05/2025; Data de Registro: 13/05/2025)

Assim, nos termos do decidido pelo Poder Judiciério, o fato dos produtos indicados no item 2 ndo serem
consumidos integral e imediatamente no processo produtivo ndo impede o crédito tributario do ICMS na
aquisicao das mercadorias aqui tratadas, bastando a sua utilizagcdo de forma necessaria para a realizacdo do
objeto social da empresa, fato este consolidado pela decisdo recorrida e ndo contestado pela Fazenda do

razdo pela Estado.

Nestes termos e por tais razbes, conheco do recurso especial fazendario para negar-lhe provimento,
mantendo a decisdo recorrida nos termos em que proferida, na parte em que vencida a Fazenda do Estado.

No mais, no que diz respeito ao recurso especial do contribuinte, acompanho integralmente ao meu colega
relator, na totalidade de seu voto, para conhecer em parte e dar-lhe provimento somente para determinar a

aplicacdo da Simula 10 deste Tribunal.

S0 Paulo, 19 de margo de 2026

Edison Aurélio Corazza

Juiz com voto vista
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