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RECORRENTE : MUNICIPIO DE CAMARAGIBE
ADVOGADOS : RAFAEL VITOR MACEDO DIAS - PE030790

MARIA GABRIELLY MENEZES SOUZA LEAO - PE031223
RENATA FLORENCIO SOBRAL - PE031912
PAMELLA GIUSEPPINA PARISI COSTA - PE037063

RECORRIDO : MANOEL JOSE DA SILVA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. EXECUCAO
FISCAL. EXTINCAO PELO PAGAMENTO EXTRAJUDICIAL
APOS A PROPOSITURA E ANTES DA
CITACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. (DES)CABIMENTO. AFETACAO.

1. A questdo juridica a ser solucionada pelo Superior Tribunal de
Justica refere-se ao cabimento de condenagdo ao pagamento de
honorarios advocaticios em a¢ao de execucao fiscal, quando ha a
quitacdo extrajudicial do débito apds o ajuizamento da agdo
executiva, mas antes de efetivada a citacao.

2. A afetacdao do Tema 1.317 do STJ a sistematica dos recursos
repetitivos ndo interfere na presente, visto que versa sobre situacao
distinta. Naquela, controverte-se acerca do cabimento da
condenacdo do contribuinte em honorarios advocaticios
sucumbenciais em embargos a execucdao fiscal extintos com
fundamento na desisténcia ou na rentncia de direito manifestada
para fins de adesdo a programa de recuperagdo fiscal, em que ja
inserida a cobranca de verba honoraria no ambito administrativo,
circunstancia diversa da discussdo da presente questao juridica.

3. Tese controvertida: definir se é cabivel a condenacdo do
contribuinte ao pagamento de honorarios advocaticios em a¢do de
execugdo fiscal, quando ha a quitacdo extrajudicial do débito apos
0 ajuizamento da acdo executiva, mas antes de sua efetiva citacao.
4. Afetacdo do recurso especial como representativo da
controversia repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do
Superior Tribunal de Justica.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos
recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida:
“Definir se ¢ cabivel a condenacdo do contribuinte ao pagamento de honorarios
advocaticios em a¢do de execugdo fiscal, quando ha a quitagdo extrajudicial do débito
ap6s o ajuizamento da agdo executiva, mas antes de sua efetiva citagdo.” e, igualmente
por unanimidade, suspender o processamento dos recursos especiais ou dos agravos em
recursos especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntica questdo de
direito (art.256-L do RISTJ), conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcao,
Maria Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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1. A questdo juridica a ser solucionada pelo Superior Tribunal de
Justica refere-se ao cabimento de condenagdo ao pagamento de
honorarios advocaticios em a¢ao de execucao fiscal, quando ha a
quitacdo extrajudicial do débito apds o ajuizamento da agdo
executiva, mas antes de efetivada a citacao.

2. A afetacdao do Tema 1.317 do STJ a sistematica dos recursos
repetitivos ndo interfere na presente, visto que versa sobre situacao
distinta. Naquela, controverte-se acerca do cabimento da
condenacdo do contribuinte em honorarios advocaticios
sucumbenciais em embargos a execucdao fiscal extintos com
fundamento na desisténcia ou na rentncia de direito manifestada
para fins de adesdo a programa de recuperagdo fiscal, em que ja
inserida a cobranca de verba honoraria no ambito administrativo,
circunstancia diversa da discussdo da presente questao juridica.

3. Tese controvertida: definir se é cabivel a condenacdo do
contribuinte ao pagamento de honorarios advocaticios em a¢do de
execugdo fiscal, quando ha a quitacdo extrajudicial do débito apos
0 ajuizamento da acdo executiva, mas antes de sua efetiva citacao.
4. Afetacdo do recurso especial como representativo da
controversia repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do
Superior Tribunal de Justica.



RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MUNICIPIO DE
CAMARAGIBE - PE contra acordao proferido pelo TJPE assim ementado:

RECURSO DE APELACAO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO FISCAL. SATISFACAO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
ANTES DA CITACAO. AUSENCIA DE TRIANGULARIZACAO DA
RELACAO PROCESSUAL. CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. RECURSO DESPROVIDO. DECISAO
UNANIME. 1. E descabida a condenacdo do executado nas verbas de
sucumbéncia quando a obrigacdo tributaria for adimplida, na via
administrativa, antes da triangularizacdo relagdo processual. 2. Recurso

desprovido, por unanimidade dos votos.

Em seu recurso especial, manejado com apoio na alinea "a" do
permissivo constitucional, a parte recorrente aponta violagdo dos arts. 85, 90, 924, 1I, e
925 do CPC/2015.

Sustenta, em sintese, que, pela aplicagdo do principio da
causalidade, ap6s o ajuizamento da execucdo fiscal, havendo pagamento (que implica
reconhecimento do pedido pela parte executada), devidos sdo os honorarios advocaticios,

tendo havido ou nao a citagao.
Sem contrarrazoes (e-STJ fl. 79).

O segundo Vice-Presidente do TJPE admitiu esse recurso especial
com fundamento no art. 1.030, V, "a" do CPC/2015, consignando, ademais, que
"intimeros precedentes da Corte Cidada encontram-se sedimentados em entendimento
contrario ao do esposado no acérdao recorrido, no sentido de serem cabiveis honorarios
sucumbenciais na execugdo fiscal, mesmo nas hipoteses de pagamento administrativo,
por incidéncia do principio da causalidade, v. isto que a quitagdo extrajudicial do débito
perseguido, em momento posterior ao ajuizamento da demanda fiscal, configuraria
verdadeiro reconhecimento da pretensdo executdria, a despeito da parte executada nao
haver sido citada" (e-STJ fls. 81/86).

Alcados os autos a este Tribunal, o Presidente da Comissao
Gestora de Precedentes e de Acdes Coletivas, Ministro MOURA RIBEIRO, as e-STJ fls.
99/100, vislumbrando a possibilidade de afetacdo do presente feito para julgamento sob o
rito dos recursos repetitivos, determinou o encaminhamento dos autos ao Ministério

Publico Federal e a intimagao das partes para que se pronunciassem a esse respeito.



O Ministério Publico Federal apresentou parecer pela admissao do

recurso como representativo da controvérsia (e-STJ fls. 105/116).

Na sequéncia, o Presidente da Comissdao Gestora de Precedentes e
de Acdes Coletivas compreendeu que o presente recurso esta qualificado como candidato
a afetacdo pelo sistema dos repetitivos (Controvérsia 685 do STJ), juntamente com os
REsps 2.215.553/PE e 2.215.740/PE, determinando, portanto, a distribui¢ao do feito (e-
STJ fls. 122/126).

E o relatorio.
vVOTO

De inicio, verifico que a questdo juridica a ser solucionada pelo
Superior Tribunal de Justica refere-se ao cabimento de condenagdo ao pagamento de
honorarios advocaticios em agdo de execucao fiscal, quando ha a quitagao extrajudicial

do débito apos o ajuizamento da agdo executiva, mas antes de efetivada a citacao.

E bem verdade que essa controvérsia, registrada sob o n. 114, ja foi
submetida a analise para afetagcdo com o intuito de ser julgada pelo rito dos recursos
repetitivos. Todavia, foi rejeitada pelo ndo cumprimento dos requisitos regimentais, em
razao do que dispde o art. 256-E, I, do RIST]J.

Entretanto, conforme as informagdes prestadas na decisdo da
Comissao Gestora de Precedentes, "em pesquisa de jurisprudéncia realizada no portal do
STJ, se verifica haver, at¢é o momento, 8 acorddaos ¢ 1.951 decisdes monocraticas
proferidos, com tematica similar, pelos Ministros da Primeira e da Segunda Turmas", o
que, a meu juizo, revela a necessidade de novamente se examinar a possibilidade de
afetacdo do tema para que se possa dar solucdo uniforme ao universo consideravel de

processos que tratam de uma mesma questao juridica.

No que concerne a demonstracdo do requisito do art. 105, 111, da
Constituicdo Federal, saliento que o caso concreto foi enfrentado pelo Tribunal de
origem com o esgotamento da instdncia ordindria, sendo observada, assim, a exigéncia

constitucional.

Além disso, a questdo suscitada, em torno da aplicagdo do principio
da causalidade, apds o ajuizamento da execug¢do fiscal, para fixacdo de honorarios
advocaticios na extingdo da execucdo fiscal quando do pagamento extrajudicial da

divida tendo havido ou nao a citacdo do executado, foi efetivamente examinada no



acordao recorrido, estando atendido o requisito do prequestionamento, bem como o seu
exame dispensa reexame do acervo fatico-probatério. A esse propdsito, cito o seguinte

trecho do julgado a quo:

Pois bem, atualmente, existem duas correntes acerca da matéria. A primeira,
verificada nos julgados mais recentes do Superior Tribunal de Justiga, cuja
tese ¢ de que, em razdo do principio da causalidade, os honorarios
advocaticios sdo devidos, ainda que nao tenha sido efetivada a citagdo do
executado.

A segunda, predominante nesta Corte, ¢ no sentido de que é descabida a
condenacdo em honorarios advocaticios quando o pagamento do débito
ocorrer antes da citacdo valida do devedor. Ou seja, afasta-se a condenagdo
nas verbas de sucumbéncia se a obrigagdo tributaria tiver sido adimplida, na

via administrativa, antes da triangularizacdo relagdo processual. Nesse Sentido:
[...]

Assim, ante a auséncia de for¢a vinculante dos precedentes do Superior
Tribunal de Justi¢a, adoto a corrente majoritaria desta Corte de Justica para
reconhecer como indevida a condenagdo em honorarios de sucumbéncia
quando a obrigacdo for paga, na via administrativa, antes da citacdo do
devedor.

Quanto a multiplicidade de demandas, o volume de processos

repetidos no Tribunal de origem, por si sO, evidencia a abrangéncia do tema.

Anoto que, na condi¢do de relator, ja examinei varios outros
processos com idéntica controvérsia, o que realmente me permite concluir pela sua

repetigao.

Importa destacar que a afetacdo do Tema 1.317 do STJ a
sistemdtica dos recursos repetitivos nao interfere na presente, visto que versa sobre
situacdo distinta. Naquela, controverte-se acerca do cabimento da condenacdo do
contribuinte em honorarios advocaticios sucumbenciais em embargos a execucao fiscal
extintos com fundamento na desisténcia ou na renuincia de direito manifestada para fins
de adesdo a programa de recuperagdo fiscal, em que j& inserida a cobranca de verba
honoraria no ambito administrativo, circunstancia diversa da discussdo da presente

questao juridica.

Em tempo, verifico que o Presidente da Comissdo Gestora de
Precedentes e de Ag¢des Coletivas determinou, nos autos do REsp 2.239.970/PE, a sua
distribui¢ao por dependéncia para que fosse incluido no rol dos recursos representativos
da controvérsia.

Essa decisdo foi justificada na circunstancia de que o apelo nobre
foi interposto contra acordao proferido em incidente de assung¢do de competéncia no

TJPE, sobre a mesma questao juridica.



Nos termos do art. 947 do CPC, o julgado em incidente de
assun¢do de competéncia (IAC) cinge-se a tema que envolve relevante questio de

direito, com grande repercussao social, porém sem repeticdo em multiplos processos.

Os recursos especiais interpostos contra acordaos que julgam os
referidos incidentes (IACs) ndo sdo, necessariamente, afetados como representativos de

controvérsia, por auséncia de previsao legal e regimental nesse sentido.

Porém, estou de acordo com o Min. Presidente da Comissao
Gestora de Precedentes e de Agdes Coletivas de que, no caso, a afetagdo pode enriquecer
o julgamento da tese repetitiva, de modo que considero pertinente o acolhimento da

sugestao.

Ponderados esses elementos, ante a relevancia do tema, o
atendimento dos requisitos de admissibilidade e a auséncia de anterior submissdo da
questdo ao regime dos repetitivos, INDICO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL
COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, conjuntamente com o REsp
2.215.553/PE e o REsp 2.239.970/PE, nos termos do art. 1.036, §§ 5° e 6°, do CPC/2015,
c/c o art. 256- E, II, do RISTJ, a fim de que a matéria seja dirimida pela Primeira Se¢do
do STJ.

Determino, para tanto, a adogao destas providéncias:

a) delimitacdo da seguinte tese controvertida: definir se é cabivel a
condenacdo do contribuinte ao pagamento de honorarios advocaticios em agdo de
execucao fiscal, quando ha a quitacdo extrajudicial do débito apds o ajuizamento da agdo

executiva, mas antes de sua efetiva citagao;

b) suspensao dos recursos especiais ou dos agravos em recursos
especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntica questdao de direito (art.
256-L do RISTJ);

¢) comunicagdo, com copia da decisdo colegiada de afetagdo, aos
demais Ministros desta Corte Superior, ao Presidente do NUGEPNAC, aos Presidentes

dos Tribunais de Justica e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais;

d) vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer, pelo
prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.038, III, § 1°, do CPC/2015, c/c o art. 256-M do
RISTJ.

Apos, voltem-me os autos conclusos para oportuna inclusdo em

pauta.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se é
cabivel a condenacdo do contribuinte ao pagamento de honorarios advocaticios em
acao de execucdo fiscal, quando ha a quitacdo extrajudicial do débito apds o ajuizamento
da acdo executiva, mas antes de sua efetiva citacdo.” e, igualmente por unanimidade,
suspendeu o processamento dos recursos especiais ou dos agravos em recursos especiais
em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntica questao de direito (art.256-L do
RISTJ), conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria
Thereza de Assis Moura, Benedito Goncalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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