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AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. PIS. COFINS. BASE DE



CALCULO. EXCLUSAO DO VALOR DE ISS DESTACADO EM NOTA FISCAL. NAO
CABIMENTO DE MODULA(;AO DE EFEITOS. COMPENSACAO.RECURSO DESPROVIDO.

1. Discute-se a inclusdo, na base de célculo da contribuicdo para o Programa de Integracéo
Social — PIS e da Contribuicdo Social para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, de
valores recebidos a titulo de Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza — ISS.

2. Rejeitada a alegacgéo de nulidade da decisao, por suposta violagao ao art. 932, do CPC, na
medida em que o proferimento monocratico referente a controvérsias sobre as quais haja
jurisprudéncia consolidada visa aos principios constitucionais da eficiéncia e da celeridade
processuais. Nesse sentido, tem-se entendimento do c. Superior Tribunal de Justi¢a (confira-se:
Agint no AREsp n. 1.455.358/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, p. 17/10/2019;
Agint no AREsp n. 1.387.194/SP, relator Ministro Ricardo Villas B6éas Cueva, Terceira Turma, p.
15/5/2024; AgRg no AREsp n. 2.092.403/SP, relator Ministro Jesuino Rissato - Desembargador
Convocado do TIDFT - Sexta Turma, p. 22/3/2024). Ademais, na esteira dos precedentes acima
mencionados, também nao ha que se falar em ofensa aos principios da colegialidade, do
contraditorio e da ampla defesa, justamente na medida em que facultada a submissdo da decisao
impugnadaa apreciacdo da Turma, ndo subsistindo argumentos no sentido da existéncia de vicio
capaz de gerar nulidade ao julgamento.

3. Segundo entendimento desta Corte, ndo se verifica impedimento para julgamento do recurso
em razao da pendéncia de julgamento pelo e. STF do Tema de Repercussdo Geral n.° 118, haja
vista que, em que pese imperativo legal expresso no artigo 1.035, § 5°, do CPC, néo houve
determinacao da Corte Suprema para suspensao da tramitacdo dos processos que versem sobre
a questao (confira-se: STF, Pleno, RE/RG-QO 966177).

4. O e. Supremo Tribunal Federal, respectivamente em 25.04.2008 e 10.10.2008, reconheceu
repercussao geral aos temas n.° 69 (“Inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da
COFINS.”) e 118 (“Incluséo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS.”), este ultimo ainda
pendente de julgamento (RE n.° 592.616/RS).

5. No julgamento do Recurso Extraordinério n.° 574.706/PR, com reconhecimento de repercussao
geral (tema n.° 69), o e. STF firmou tese no sentido de que “o ICMS ndo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”, observada a modulacéo de seus efeitos a partir de
15.03.2017, ressalvadas as acdes judiciais e procedimentos administrativos protocolados até
referida data. Especificamente no que tange ao marco temporal relativo a modulacéo de efeitos, a
Corte Suprema reafirmou sua jurisprudéncia, no julgamento do Tema de Repercusséao Geral n.°
1.279 (RE n.° 1.452.421), fixando a tese de que “em vista da modulacéo de efeitos no RE
574.706/PR, ndo se viabiliza o pedido de repeticdo do indébito ou de compensacéao do tributo
declarado inconstitucional, se o fato gerador do tributo ocorreu antes do marco temporal fixado
pelo Supremo Tribunal Federal, ressalvadas as ac¢6es judiciais e os procedimentos
administrativos protocolados até 15.3.2017".

6. Reconhecido pelo Plenério do e. STF que ndo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores
destacados nas notas fiscais a titulo de ICMS, tem-se que tais valores ndo compdem a base de
célculo das contribuicBes ao PIS e COFINS incidentes sobre fatos geradores ocorridos a partir de
15.03.2017, ou de acordo com a modulacao de efeitos prevista.

7. Nao obstante a Corte Suprema néao tenha firmado tese quanto ao Tema de Repercusséao Geral
n.° 118, por analogia, aplica-se ao ISS o0 mesmo entendimento que se desenvolveu sobre o
ICMS, que, igualmente, representaria um 6nus fiscal. Assim, também os valores a titulo de ISS,
devidamente destacados nas notas fiscais, ndo comp8em sua base de célculo contribuicdes ao
PIS e COFINS.

8. Nao se aplica aos valores de ISS o mesmo efeito temporal que, em sede de modulagéo de
efeitos, a Corte Suprema definiu para aqueles relativos ao ICMS, posto que a questao extrapola a



competéncia das Cortes de Apelacdo. A modulacao de efeitos, disciplinada nos artigos 27 da Lei
n.° 9.868/99 e 927, 83, do CPC, é instituto previsto em favor das Cortes superiores visando a
garantia do interesse social e da seguranca juridica, nas hipéteses em que estas Cortes
promovem, no ambito de suas respectivas competéncias, a declaracéo a inconstitucionalidade de
lei ou ato normativo e a alteracao de jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e
dos tribunais superiores ou daquela oriunda de julgamento de casos repetitivos.

9. Destaca-se que nao ha se falar em “declaracao de inexigibilidade” do crédito tributario, haja
vista que a situacao trata de inexisténcia de relacédo juridico-tributaria que obrigue a parte ao
recolhimento tributario

10. Na forma do artigo 39, § 4°, da Lei n.° 9.250/95 e 3° da Emenda Constitucional n.° 113/2021,
bem como das teses fixadas nos Temas n.° 810/TSF e 905/STJ, os créditos serdo atualizados
pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia — Selic (composta de taxa
de juros moratdrios e corre¢cdo monetaria), calculada a partir do recolhimento indevido (Sumula
STJ n.° 162) até o més anterior ao da repeticdo, vedada sua cumulacdo com quaisquer outros
indices.

11. Apos o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), podera ser requerida a compensacao do
indébito administrativamente junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil, observando-se o
disposto nos artigo 74 da Lei n.° 9.430/96 e artigo 26-A da Lei n.° 11.457/2007, vigentes na data
da propositura da acéo, ressalvando-se o direito de proceder a compensacédo em conformidade
com normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios, nos termos da tese firmada
pelo c. STJ no julgamento do Tema Repetitivo n.° 265 (REsp n.° 1.137.738/SP).

12. Ressalta-se que compete a Secretaria da Receita Federal do Brasil disciplinar os
procedimentos necessarios para o requerimento administrativo da compensacéo (artigo 74, 8§ 14,
da Lei n.° 9.430/96 e artigo 26-A, 8 2°, da Lei n.° 11.457/2007).

13. Nao demonstrado qualquer equivoco, abuso ou ilegalidade na decisdo recorrida, de rigor sua
manutencao.

14. Agravo interno desprovido.
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Relatério

O EXMO. SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de agravo interno (art. 1.021 do CPC) interposto pela UNIAO contra decisdo monocratica
por mim proferida, na qual dei parcial provimento a remessa necessaria e a apelacao da Unido.

Em razdes recursais (ID 346028900), a Unido sustenta, preliminarmente, a impossibilidade de
julgamento por meio de decisdo monocratica.

No mérito, aduz a legalidade e constitucionalidade da incluséo do ISS na base de célculo do PIS
e da COFINS, nédo sendo aplicado ao caso a tese firmada no RE n° 574.706 (Tema 69 de
Repercussao Geral), na qual "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins", ndo se enquadra a moldura legal do ISSQN, devendo ser observada a tese firmada
pelo e. STJ no Tema 634.

Intimada para os fins do artigo 1.021, § 2°, do CPC, a parte impetrante apresentou contrarrazdes
(ID 350920725).

E o relatorio.

Voto
O EXMO. SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
Trata-se de agravo interno, na forma prevista no artigo 1.021 do CPC, cujo propadsito € submeter

ao Orgao colegiado o controle da extensdo dos poderes do relator e, bem assim, a legalidade da
decisao monocrética proferida.



Rejeito, de inicio, a alegacdo de nulidade da deciséo, por suposta violagédo ao art. 932, do CPC,
na medida em que o proferimento monocratico referente a controvérsias sobre as quais haja
jurisprudéncia consolidada visa aos principios constitucionais da eficiéncia e da celeridade
processuais. Nesse sentido, tem-se entendimento do c. Superior Tribunal de Justi¢a (confira-se:
Aglint no AREsp n. 1.455.358/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, p. 17/10/2019;
Agint no AREsp n. 1.387.194/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, p.
15/5/2024; AgRg no AREsp n. 2.092.403/SP, relator Ministro Jesuino Rissato - Desembargador
Convocado do TIDFT - Sexta Turma, p. 22/3/2024).

Ademais, na esteira dos precedentes acima mencionados, também ndo ha que se falar em
ofensa aos principios da colegialidade, do contraditorio e da ampla defesa, justamente na medida
em que facultada a submisséo da decisdo impugnada a apreciacédo da Turma, nao subsistindo
argumentos no sentido da existéncia de vicio capaz de gerar nulidade ao julgamento.

No mais, a decisdo monocratica recorrida (ID 341844510), de minha lavra, foi proferida nos
seguintes termos:

“Trata-se de remessa necessaria e apelacéo interposta pela UNIAO em mandado de seguranca
impetrado por SCANVIAS LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM ARACATUBA/SP, em que se postulou:

"(...) ¢) Que ao final, seja julgado TOTALMENTE PROCEDENTE o presente mandado de
seguranca, confirmando/ratificando a tutela de urgéncia, para que a Impetrante possa excluir o
ISSQN na base de calculo do PIS e a da COFINS, afastando os § § 1° e 2° da Lei n.°
10.637/2002, 0s § § 1° e 2° da Lei n.° 10.833/2003 e qualquer outra norma que a Secretaria da
Receita Federal do Brasil tente aplicar com a intencéo de exigir o PIS e a COFINS sobre o
imposto em questdo, bem como que seja autorizado a compensacdo dos créditos extemporaneos
no periodo dos ultimos 05 (cinco) anos contados da data da propositura da presente acao,
atualizados com base na taxa SELIC,;

d) Que a compensacao dos créditos extemporaneos possa ser realizada por meio de processo
administrativo, utilizando-os na apuracao das préprias contribuicdes ou compensando tais
créditos com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil; (...)"

Ar. sentenca (ID 340250536) dispos:

“(...) Em face do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO A SEGURANCA
EM PARTEpara assegurar a impetrante o direito liquido e certo de excluir das bases de célculo
da contribuicdo ao PIS e da COFINS os montantes despendidos a titulo de ISS, nos termos do
guanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n. 574.706/PR, apreciado sob a
sistematica da Repercusséo Geral (TEMA 69), aqui aplicado analogicamente.

Reconheco, também, o direito a compensacédo dos valores recolhidos sobre aquele tributo



municipal (ISS), a contar dos cinco anos anteriores a impetracéoe fora do Simples Nacional,
abrangidos os que foram recolhidos durante o tramite do presentewrit, corrigidos com incidéncia
dos mesmos indices de correcdo monetaria utilizados pelo Fisco Federal para atualizacao de
seus creditos tributarios, apds o transito em julgado (art. 170-A, CTN) e com observancia das
disposicdes do artigo 74 da Lei Federal n. 9.430/96 e do artigo 26-A da Lei Federal n.
11.457/2007, além do contido nas sumulas 271 e 213 do Superior Tribunal de Justica. Caso
prefira, podera pleitear a restituicdo dos valores por meio de acéo propria de repeticéo de
indébito.

DEFIRO o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutelapara que a impetrante possa recolher as
vincendas contribuicbes ao PIS e COFINS sem a inclusédo do ISS em suas bases de célculo.
Repiso, todavia, que a presente tutela ndo abrange o direito de compensacéo reconhecido nesta
sentencga, o qual esta condicionado ao transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do
Caodigo Tributario Nacional. (...)"

Em suas razdes recursais (ID 340250538), a Unido pleiteia a reforma da sentenca, sob o
fundamento de que o tema 69 do e. STF "somente se aplica a hipétese de exclusao do ICMS da
base de calculo do PIS/COFINS. Ou seja, apesar de tratar de situacdo bastante similar, a
discusséo sobre a inclusdo do ISS na base de calculo da mesma PIS/COFINS néo esta
abrangida pela dispensa, conforme restara a seguir demonstrado.".

Ao final, traz balizas para eventual repeticdo de indébito, bem como restricdes para eventual
compensagao.

Devidamente processado o feito, com contrarrazdes (ID 340250539) foram os autos remetidos a
este Tribunal Regional Federal.

O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando interesse publico que justificasse sua intervencéao,
manifestou-se pelo regular processamento do feito (ID 340811008).

E o relatorio.

Decido na forma do artigo 932 do CPC, com fulcro em reiterada jurisprudéncia desta Corte
Regional.

Discute-se a inclus&o, na base de célculo da contribuigdo para o Programa de Integragcéo Social —
PIS e da Contribuicdo Social para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, de valores a
titulo de Imposto sobre Servigcos de Qualquer Natureza — ISS.

Da pendéncia de julgamento do Tema de Repercussao Geral n.° 118/STF



Curvo-me ao entendimento unissono das Turmas integrantes da 22 Secao no sentido de que nao
se verifica impedimento para julgamento recursal em razao da pendéncia de julgamento pelo e.
STF do Tema de Repercussao Geral n.° 118 (“Inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS” - RE n°. 592.616), haja vista que, em que pese imperativo legal expresso no artigo
1.035, § 5°, do CPC, nédo houve determinacéo da Corte Suprema para suspensao da tramitacao
dos processos que versem sobre a questéo. (confira-se: STF, Pleno, RE/RG-QO 966177, relator
Ministro Luiz Fux, j. 07.06.2017: “2. A suspensao de processamento prevista no 85° do art. 1.035
do CPC néo é consequéncia automatica e necesséria do reconhecimento da repercusséo geral
realizada com fulcro no caput do mesmo dispositivo, sendo da discricionariedade do relator do
recurso extraordinario paradigma determina-la ou modula-la.”).

Do mérito

A Constituicdo estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante
recursos, dentre outros, provenientes das contribuicdes do empregador, da empresa e da
entidade a ela equiparada na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n.° 20/1998 essa contribuicdo incidia sobre a folha de
salérios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe
preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio (artigo 195, I, a, CF), sobre a receita ou o
faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

A contribuicdo para o Programa de Integracdo Social — PIS foi instituida pela Lei Complementar
n.° 7/70, visando promover a integracdo do empregado na vida e no desenvolvimento das
empresas. A Contribuicdo Social para Financiamento da Seguridade Social — COFINS foi
instituida pela Lei Complementar n.° 70/91, com destinacéo exclusiva as despesas com
atividades-fins das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.

Ambas as contribuicdes possuiam como base de calculo o faturamento, que sempre foi entendido
como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servi¢co de
gualquer natureza (confira-se: ADC n.° 1-1/DF; artigo 3° da Lei n.°© 9.715/98).

Posteriormente, a Lei n.° 9.718/98, em que foi convertida a Medida Proviséria n.° 1.724/98, dispds
gue a base de célculo do PIS e da COFINS é o faturamento (artigo 2°), correspondente a receita
bruta da pessoa juridica (artigo 3°, caput), entendida como a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificacéo
contabil adotada para as receitas (artigo 3°, 8 1°). Em razao desta definicdo de faturamento,
prevista por lei ordinaria precedente a EC n.° 20/98, foi declarada a inconstitucionalidade do
dispositivo pelo Plenério do e. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 390.840-5/MG, em 09.11.05. Enfim, o referido § 1° foi revogado pela Lei n.°



11.941/09.

Com a promulgacao da EC n.° 20/98, foram editadas as Leis n.°s 10.637/02 (artigo 1°, 8§ 1° e 2°)
e 10.833/03 (artigo 1°, 88 1° e 2°) que alteraram a base de calculo do PIS e da COFINS,
respectivamente, ao considerar o valor do faturamento entendido como o total das receitas
auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacgéo ou classificagdo contabil,
compreendendo a receita bruta da venda de bens e servi¢cos nas operacées em conta propria ou
alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.

Quanto as pessoas juridicas sujeitas ao regime cumulativo, reguladas pela Lei n® 9.718/98, foi
editada a Lei n® 12.973/2014 que alterou seu artigo 3°, para determinar, como faturamento, a
receita bruta de que trata o artigo 12 do Decreto-Lei n°® 1.598/77, que, por sua vez, passou a
estabelecer:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

| - o produto da venda de bens nas operacdes de conta propria;

Il - o preco da prestacéo de servigos em geral;

lIl - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e

IV - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos
lalll{..}

8 40 Na receita bruta ndo se incluem os tributos ndo cumulativos cobrados, destacadamente, do
comprador ou contratante pelo vendedor dos bens ou pelo prestador dos servicos na condicao de
mero depositario.

8 50 Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do
ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIl do caput do art. 183 da Lei n° 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operacdes previstas no caput, observado o disposto no § 40.”

A despeito de eventuais discrepancias com conceitos empresariais e contabeis, é fato que até a
EC n.° 20/98, para fins tributarios, fixou-se uma sinominia entre “faturamento” e a “receita bruta”
oriunda das atividades empresariais.

Com a inclusédo no texto constitucional da hipétese de incidéncia “receita” ou “faturamento”,
revela-se importante a distingdo dos conceitos. Enquanto receita € género, que abrange todos os
valores recebidos pela pessoa juridica, que incorporam sua esfera patrimonial,
independentemente de sua natureza (operacional ou ndo operacional); faturamento é espécie,
gue comporta tdo somente as receitas operacionais, isto é, provenientes das atividades
empresariais da pessoa juridica.

Se, de fato, sempre houve uma impreciséo técnica na redacao legislativa sobre o que é
“faturamento”, agora repetida quanto ao que é “receita”, tal jamais foi empecilho para ser
considerada a exigibilidade das exacdes cujos fatos geradores ou bases de célculo fossem

fundadas nesses elementos, desde que respeitados 0s principios constitucionais e tributarios,



mormente o da legalidade.

A medida que a EC n.° 20/98 permite a incidéncia de contribuicdes sociais para financiamento da
seguridade social sobre “receita” ou faturamento”, basta a legislacao infraconstitucional definir o
fato gerador do tributo e respectiva base de calculo como “receita” ou “faturamento”, tomados em
sua conceituacao obtida do direito privado.

As empresas tributadas pelo regime da Lei n.° 9.718/98 tém como fato gerador e base de calculo
do PIS e COFINS seu faturamento, entendido na qualidade de espécie de receita, cuja ordem é
operacional. J& as empresas tributadas pelo regime das Leis n.°s 10.637/02 e 10.833/03 tém
como fato gerador e base de calculo a totalidade de suas receitas e ndo apenas aquelas
consideradas “faturamento”; independentemente de constar no texto destas normas que o fato
gerador “é o faturamento mensal” e a base de céalculo “é o valor do faturamento”, a definicao
apresentada para faturamento (o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominacao ou classificagdo contabil, compreendida a receita bruta
da venda de bens e servi¢cos nas operagfes em conta propria ou alheia e todas as demais
receitas auferidas pela empresa) é incontestavelmente a do género “receita”, que é
absolutamente compativel com a EC n.° 20/98.

Por se considerar que os valores do ICMS e do ISS estao insitos, respectivamente, no preco da
mercadoria ou dos servigos, por forca de disposi¢cdo legal — ja que € vedado o aparte de tal tributo
do preco, constituindo o respectivo destaque mera indicacéo para fins de controle — e da
sistematica da tributacdo por dentro preconizada pelas LC n.°s 87/96 e 116/03, construiu-se larga
jurisprudéncia no sentido de que € legitima a incluséo do valor do ICMS e do ISS na base de
célculo das contribuicbes ao PIS e COFINS, inclusive com base nas, hoje cancelas, Sumulas n.°s
68 (“A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS”, de 15.12.1992) e 94 (“A
parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL”, de 22.02.1994) do c.
Superior Tribunal de Justica.

A discussado que ha muito se travou nos 6rgaos do Poder Judiciario, e de forma unanime
sustentada pelos contribuintes, reside no fato de que, ainda que incluso no pre¢co da mercadoria
ou servigo, o valor desses tributos (ICMS e ISS) n&o constitui, efetivamente, qualquer tipo de
receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida em que devera ser
vertido aos cofres publicos. Na qualidade de responsavel tributaria, a empresa ndo possui
disponibilidade juridica ou econémica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS ou ISS.
Assim, ndo ha “receita” do contribuinte, mas mero dnus fiscal.

O e. Supremo Tribunal Federal, respectivamente em 25.04.2008 e 10.10.2008, reconheceu
repercussao geral aos temas n.° 69 (“Inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da
COFINS.”) e 118 (“Incluséo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS.”), este ultimo ainda
pendente de julgamento (RE n.° 592.616/RS).



Ja em 08.10.2014, o Plenério do e. Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n.°
240.785/MG, que afastava a incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, sem necessidade
de se aguardar o julgamento conjunto da ADC n.° 18 e do RE n.° 574.706.

Posteriormente, a A¢do Declaratéria de Constitucionalidade n.° 18/DF (referente ao inciso |, do §
2°, do artigo 3° da Lei n.° 9.718/98) foi julgada prejudicada em razdo do julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 574.706/PR, com reconhecimento de repercussao geral (tema n.° 69), no qual o
e. STF firmou tese no sentido de que “o ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins” (j. 15.03.2017), observada a modulacgéo (j. 13.05.2021) de seus efeitos a partir
de 15.03.2017, ressalvadas as acdes judiciais e procedimentos administrativos protocolados até
referida data.

Segue a ementa dos Acoérdaos:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO
ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1.
Inviavel a apuracdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servi¢o e a correspondente cadeia,
adota-se o sistema de apuracéo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢cdes e o total de débitos gerados nas
saidas de mercadorias ou servi¢os: andlise contébil ou escritural do ICMS. 2. A analise juridica do
principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 29, inc.
I, da Constituicdo da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operacéao. 3. O regime da ndo cumulatividade imp6&e concluir, conquanto se tenha a escrituracéo
da parcela ainda a se compensar do ICMS, nao se incluir todo ele na definicdo de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nao compde a base de calculo para
incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3°, 8§ 2°,inc. |, in fine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da
base de calculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados,
deve ser enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de
nao cumulatividade em determinado momento da dindmica das operacdes. 4. Recurso provido
para excluir o ICMS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.” (STF, Pleno, RE
574706, relatora Ministra Carmen LUcia, j. 15.03.2017)

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO
GERAL. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E CONFINS. DEFINICAO
CONSTITUCIONAL DE FATURAMENTO/RECEITA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE DO JULGADO. PRETENSAO DE
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA. MODULACAO DOS EFEITOS.
ALTERACAO DE JURISPRUDENCIA COM EFEITOS VINCULANTES E ERGA OMNES.
IMPACTOS FINANCEIROS E ADMINISRTATIVOS DA DECISAO. MODULACAO DEFERIDA
DOS EFEITOS DO JULGADO, CUJA PRODUGAO HAVERA DE SE DAR DESDE 15.3.2017 —
DATA DE JULGAMENTO DE MERITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 574.706 E FIXADA A
TESE COM REPERCUSSAO GERAL DE QUE “O ICMS NAO COMPOE A BASE DE CALCULO
PARA FINS DE INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS” - , RESSALVADAS AS ACOES JUDICIAIS



E PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS PROTOCOLADAS ATE A DATA DA SESSAO EM
QUE PROFERIDO O JULGAMENTO DE MERITO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS.”
(STF, Pleno, RE/ED 574706, relatora Ministra Carmen LUcia, j. 13.05.2021)

Destaca-se do voto da i. Ministra Carmen Lucia, condutor doleading case, que:

“[...] Poder-se-ia aceitar que a andlise juridica e a contabil do ICMS, ambas pautadas na
caracteristica da ndo cumulatividade deste tributo, revelariam que, assim como nao é possivel
incluir o ICMS na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, também néo seria
possivel exclui-lo totalmente, pois enquanto parte do ICMS é entregue diretamente ao Estado,
parte dele se mantém no patrimdnio do contribuinte até a realizacdo da nova operacéo.
Entretanto, a andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS héa que levar
em consideragéo o conteudo normativo do art. 155, § 29, inc. |, da Constituicdo da Republica, ou
seja, examina-se a hdo cumulatividade a cada operacao:

[...] conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte
posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS
gerado na operacao anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele sera
recolhido e n&o constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado,
nao guarda relacdo com a definicdo constitucional de faturamento para fins de apuracéo da base
de célculo das contribuicdes.

Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS tem como destinatario fiscal a
Fazenda Publica, para a qual sera transferido. [...]"

Ainda, no julgamento dos aclaratérios se reafirmou:

“[...] 15. No julgado embargado, prevaleceu o entendimento segundo o qual, conquanto se tenha
a escrituracéo da parcela ainda a se compensar do ICMS, o regime da ndo cumulatividade impde
se excluir todo ele da definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal.
Quer dizer,todo o valor destacadoa titulo de ICMS deve ser excluido da base de calculo da
contribuicdo PIS/COFINS. [...]

16.0 valor integral do ICMS destacado na nota fiscal da operacéo néo integra o patriménio do
contribuinte— e ndo apenas o que foi efetivamente recolhido em cada operacéo isolada -, pois o
mero ingresso contabil ndo corresponde ao faturamento, devendo por isso ser excluido da base
de calculo da contribuicdo PIS/COFINS.[...]

22. Antes do julgamento do presente caso, com reconhecimento da repercussao geral, o Superior
Tribunal de Justica tinha firmado entendimento contrario ao que veio a ser concluido por este
Supremo Tribunal. [...]

27. Pelo exposto, acolho, em parte, os presentes embargos de declaracdo, paramodular 0s
efeitos do julgado cuja producédo havera de se dar desde 15.3.2017— data em que julgado este
recurso extraordinario n. 574.706 e fixada a tese com repercussao geral “O ICMS nao compde a
base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS” -, ressalvadas as acdes judiciais e
administrativas protocoladas até a data da sessdo em que proferido o julgamento de mérito.

(g.n)”



Especificamente no que tange ao marco temporal relativo @ modulacao de efeitos, a Corte
Suprema reafirmou sua jurisprudéncia, no julgamento do Tema de Repercussao Geral n.° 1.279
(RE n.° 1.452.421), fixando a tese de que “em vista da modulacao de efeitos no RE 574.706/PR,
ndo se viabiliza o pedido de repeticdo do indébito ou de compensacao do tributo declarado
inconstitucional, se o fato gerador do tributo ocorreu antes do marco temporal fixado pelo
Supremo Tribunal Federal, ressalvadas as acdes judiciais e os procedimentos administrativos
protocolados até 15.3.2017”. Segue a ementa do acordao:

“Recurso extraordinario. Representativo da controvérsia. Direito tributario. Contribui¢cdes para o
PIS e a COFINS. Base de Célculo. ICMS. Exclusdo. RE 574.706/PR. Tema 69 da repercussao
geral. Modulagéo de efeitos. Fato gerador do Tributo. Marco Temporal: a partir de 15 de marco de
2017. Precedentes. Questao constitucional. Relevancia. Potencial multiplicador da controvérsia.
Repercusséao geral com reafirmacéo de jurisprudéncia. Decisao recorrida em dissonancia com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Recurso extraordinario a que se da provimento. 1. O
marco temporal da modulacao dos efeitos da decisao proferida nos embargos de declaragéo no
RE 574.706/PR, Tema 69, Rel. Min. Carmen Lucia, na qual se afastou o ICMS da base de célculo
do PIS e da COFINS, a partir de 15.3.2017, atinge o fato gerador do tributo, e ndo a data do
langcamento, recolhimento ou pagamento. 2. Recurso extraordinario provido. 3. Fixada a seguinte
tese: Em vista da modulacédo de efeitos no RE 574.706/PR, néo se viabiliza o pedido de repeticao
do indébito ou de compensacao do tributo declarado inconstitucional, se o fato gerador do tributo
ocorreu antes do marco temporal fixado pelo Supremo Tribunal Federal, ressalvadas as a¢des
judiciais e os procedimentos administrativos protocolados até 15.3.2017.” (STF, Pleno, RE
1452421, relatora Ministra Rosa Weber, j. 22.09.2023)

Reconhecido pelo Plenéario do e. STF que ndo ha receita, mas énus fiscal relativo aos valores
destacados nas notas fiscais a titulo de ICMS, tem-se que, em relagéo as contribuigbes ao PIS e
COFINS incidentes sobre fatos geradores ocorridos a partir de 15.03.2017, ndo compdem sua
base de calculo os valores a titulo de ICMS, devidamente destacados nas notas fiscais.

N&o obstante a Corte Suprema nao tenha firmado tese quanto ao Tema de Repercussao Geral
n.° 118, tenho que, por analogia, aplica-se ao ISS o mesmo entendimento que se desenvolveu
sobre o ICMS, que, igualmente, representaria um dnus fiscal. Assim, também os valores a titulo
de ISS, devidamente destacados nas notas fiscais, ndo compdem sua base de calculo
contribuicdes ao PIS e COFINS.

Contudo, nédo se aplica aos valores de ISS o0 mesmo efeito temporal que, em sede de modulagao
de efeitos, a Corte Suprema definiu para aqueles relativos ao ICMS, posto que a questao
extrapola a competéncia das Cortes de Apelacao.

A modulacao de efeitos, disciplinada nos artigos 27 da Lei n.° 9.868/99 e 927, 83, do CPC, é
instituto previsto em favor das Cortes superiores visando a garantia do interesse social e da



seguranca juridica, nas hipéteses em que estas Cortes promovem, no ambito de suas respectivas
competéncias, a declaragao a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo e a alteracéo de
jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou daquela
oriunda de julgamento de casos repetitivos.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes:

“DIREITO CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ISS NA BASE DE
CALCULO DO PIS E DA COFINS. APLICAQAO DO ENTENDIMENTO MANIFESTADO PELO
STF NO TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO A COMPENSACAO. PARAMETROS DA
COMPENSACAO. ICMS: MODULAQAO DA EFICACIA DA TESE VINCULANTE. AFASTADA
QUANTO AO ISS. RESTITUIQAO ADMINISTRATIVA. IMPOSSIBILIDADE. 1. Apés longa
controvérsia sobre a matéria, o Supremo Tribunal Federal, no RE 574.706 - Tema 69, submetido
a sistematica prevista no art. 543-B do CPC/73, art. 1036 do CPC/15, firmou Tese no sentido de
gue: “O ICMS nao compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”. 2. De
acordo com o entendimento firmado pela Suprema Corte por ocasido do julgamento dos
embargos de declaracao opostos no RE 574.706, a declaragéo de inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS tera eficacia prospectiva, ou seja, somente
serdo indevidos os recolhimentos efetuados a partir da data do julgamento do mérito do RE
574.706 (15.03.2017), salvo nos casos em que o protocolo da medida judicial ou administrativa
houver sido anterior a data desse julgamento. 3.Por identidade de razdes, o entendimento firmado
pelo C. Supremo Tribunal Federal, no RE 574706 - Tema 069. deve ser estendido ao ISS.
4.Incabivel a modulacéo dos efeitos do direito a compensacao dos valores recolhidos a titulo de
ISS na base de célculo do PIS e da COFINS nos termos estabelecidos pelo julgamento dos
embargos de declaracao opostos no RE 574.706. A modulacdo no Tema 69/STF teve como base
a data do julgamento do RE 574.706, que versa exclusivamente sobre o ICMS. A aplicacao desse
limite temporal exige a identidade material entre o presente caso e a tese de repercussao geral. 5.
Ainda que as questdes relativas ao ISS versem sobre a mesma tese aplicada ao ICMS, pende a
apreciacdo do RE 592.616. A data do reconhecimento da repercussao geral no RE 592.616
remonta a 09/10/2008, ndo havendo ainda decisao definitiva. Logo, necessario aguardar o
pronunciamento do STF acerca de eventual modulacéo dos efeitos e de qual marco temporal sera
adotado naquele recurso extraordinario. 6. O e. Superior Tribunal de Justi¢a firmou o
entendimento de que "O mandado de seguranca pode ser usado pelo contribuinte para garantir o
direito de fazer a compensacao tributaria com indébitos recolhidos anteriormente a data da
impetracdo, mas ainda néo atingidos pela prescricao. 7. O e. Superior Tribunal de Justica, por
ocasido da analise do REsp 1.114.404/MG, submetido ao regime da Lei n°® 11.672/08 (Lei dos
Recursos Repetitivos), firmou o entendimento de que, uma vez reconhecido, judicialmente,
indébito a favor do contribuinte, pode ele optar pela forma de recebimento: via pagamento
mediante precatdrio ou compensacao. 8. Possibilidade de cumprimento do julgado do mandado
de seguranca, pela repeticao via precatorio, conforme precedentes desta Egrégia Terceira Turma.
9. Cabivel o mandado de seguranca impetrado com vistas a declarar o direito a restituicdo por
precatério/compensacao tributaria, em virtude do reconhecimento da ilegalidade ou
inconstitucionalidade da anterior exigéncia da exac¢ao. 10. A restituicdo do indébito deve observar
o regime de precatérios (art. 100 da Constituicdo Federal). Descabida a restituicdo em espécie na
via administrativa, conforme entendimento firmado no ambito desta Terceira Turma. 11. O



contribuinte podera realizar a compensacao administrativa apos o transito em julgado da acéo
(art. 170-A do CTN), com atualizacéo dos valores mediante aplicacdo da taxa Selic (art. 39, 8 4°,
da Lei 9.250/1995) e observancia do disposto no art. 74 da Lei 9.430/1996 e demais dispositivos
vigentes na data da propositura da acdo. 12. A analise e exigéncia da documentacdo necessaria
para apuracao do valor do ISS e a sua correta exclusao, bem como os critérios para a efetivacao
da compensacao cabem ao Fisco, nos termos da legislacao de regéncia, observando-se a
revogacao do paragrafo unico do art. 26 da Lei 11.457/2007, pelo art. 8° da Lei 13.670 de 30 de
maio de 2018, que também incluiu o art. 26-A da Lei 11.457/2007, elucidando a aplicabilidade do
disposto no art. 74 da Lei 9.430/96. 13. Apelagédo da Unido e remessa necessaria parcialmente
providas. 14. Apelacédo da impetrante provida.” (TRF3, 32 Turma, ApelRemNec 5023455-
82.2021.4.03.6100, relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, j. 08.05.2023) (g.n.)

“AGRAVOS INTERNOS. DIREITO TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO
DE PIS/COFINS. TEMA 69 DE REPERCUSSAO GERAL. MODULA(;AO DE EFEITOS.
INAPLICABILIDADE. l.Inicialmente, ndo h& que se falar em suspenséo do presente feito em
razao do reconhecimento da repercussao geral nos autos do RE n° 592.616 (Tema 118), visto
gue néo houve determinacdo expressa nesse sentido, conforme exige o art. 1.035, § 5°, do
CPC/2015. Il. O Plenério do E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema 69 de
repercussao geral (RE n° 574.706-PR, j. 02.10.2017), firmou entendimento no sentido de que"O
ICMS nado compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Assim, amparado
firmemente no regime da ndo cumulatividade, constitucionalmente imposto ao ICMS (art. 155,
82°, |, CF/88), definiu aquele Sodalicio pela exclusdo dos valores do ICMS da base de calculo das
contribuicdes ao PIS/COFINS.O tema de fundo, portanto, tornou-se indiscutivel.lll. No
entendimento desta C. 62 Turma, as razdes de decidir da Corte Superior sdo aplicaveis ao
questionamento do ISS, dada a semelhancga entre as matérias. IV. Ndo se afigura possivel,
todavia, a modulacdo de efeitos no presente caso, uma vez que a questao relacionada a exclusédo
do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS foi afetada a sisteméatica da repercusséao geral
pelo C. Supremo Tribunal Federal (RE 592.616 — Tema n° 118) e esta pendente de apreciacao.
V. Sendo assim, em que pese tenham sido utilizados os fundamentos do RE 574.706 como razao
de decidir, a modula¢do somente pode ser realizada pelo 6rgdo competente, neste caso, o
proprio Supremo Tribunal Federal. Por outras palavras, trata-se de medida excepcional que
necessita da maioria de dois tergcos dos membros do C. STF para ser implementada, o que
demanda, portanto, interpretacao restritiva. V1. Agravo interno da Unido Federal desprovido.
Agravo interno da impetrante provido.” (TRF3, 62 Turma, ApelRemNec 5002555-
46.2021.4.03.6143, relator Desembargador Federal Mairan Maia, j. 29.04.2023) (g.n.)

Destaca-se que ndo ha se falar em “declaracéo de inexigibilidade” do crédito tributério, haja vista
gue a situacao trata de inexisténcia de relacao juridico-tributaria que obrigue a parte ao
recolhimento tributario.

Observado o prazo quinquenal de prescricéo disposto no artigo 168, I, do CTN, contado da data
do ajuizamento desta acdo, reconheco o direito a compensacao ou restituicdo dos valores
recolhidos indevidamente relativamente a inclusdo do ISS, devidamente destacado nas notas
fiscais, na base de calculo das contribuicfes ao PIS e COFINS.



Quanto ao ponto, o reconhecimento do direito a compensac¢éo ndo é de cunho de meramente
declaratorio, mas, sim, condenat6rio, uma vez que obriga a Unido a suportar a compensagao
daquilo cuja conclusdo, em regra, implicaria execu¢ao nos proprios autos.

Na forma dos artigos 39, § 4°, da Lei n.° 9.250/95 e 3° da Emenda Constitucional n.° 113/2021,
bem como das teses fixadas nos Temas n.° 810/TSF e 905/STJ, os créditos serdo atualizados
pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia — Selic (composta de taxa
de juros moratdrios e corre¢cdo monetaria), calculada a partir do recolhimento indevido (Sumula
STJ n.° 162) até o més anterior ao da repeticdo, vedada sua cumulacdo com quaisquer outros
indices.

Apés o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), podera ser requerida a compensac¢ao do
indébito administrativamente junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil, observando-se o
disposto nos artigo 74 da Lei n.° 9.430/96 e artigo 26-A da Lei n.° 11.457/2007, vigentes na data
da propositura da agéo, ressalvando-se o direito de proceder a compensacdo em conformidade
com normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios, nos termos da tese firmada
pelo c. STJ no julgamento do Tema Repetitivo n.° 265 (REsp n.° 1.137.738/SP).

Ressalta-se que compete a Secretaria da Receita Federal do Brasil disciplinar os procedimentos
necessarios para o requerimento administrativo da compensacao (artigo 74, § 14, da Lein.°
9.430/96 e artigo 26-A, § 2°, da Lei n.° 11.457/2007).

Ante o exposto, dou parcial provimento a remessa necessaria e a apelacao da Unido, para fixar
os parametros supra definidos quanto a forma de compensacao, mantida, no mais, a r. sentenca
de 1° grau de jurisdicéo.

Intimem-se e, oportunamente, remetam-se 0s autos ao juizo de origem.”

N&o demonstrado, portanto, qualquer equivoco, abuso ou ilegalidade na decisao recorrida, de
rigor sua manutencao.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno interposto pela Uniéo.

E como voto.



Ementa

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. PIS. COFINS. BASE DE
CALCULO. EXCLUSAO DO VALOR DE ISS DESTACADO EM NOTA FISCAL. NAO
CABIMENTO DE MODULAQAO DE EFEITOS. COMPENSAC}AO.RECURSO DESPROVIDO.

1. Discute-se a incluséo, na base de calculo da contribuicdo para o Programa de Integracao
Social — PIS e da Contribuicdo Social para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, de
valores recebidos a titulo de Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza — ISS.

2. Rejeitada a alegacéo de nulidade da deciséo, por suposta violacdo ao art. 932, do CPC, na
medida em que o proferimento monocratico referente a controvérsias sobre as quais haja
jurisprudéncia consolidada visa aos principios constitucionais da eficiéncia e da celeridade
processuais. Nesse sentido, tem-se entendimento do c. Superior Tribunal de Justica (confira-se:
Agint no AREsp n. 1.455.358/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, p. 17/10/2019;
Aglint no AREsp n. 1.387.194/SP, relator Ministro Ricardo Villas B6éas Cueva, Terceira Turma, p.
15/5/2024; AgRg no AREsp n. 2.092.403/SP, relator Ministro Jesuino Rissato - Desembargador
Convocado do TIDFT - Sexta Turma, p. 22/3/2024). Ademais, na esteira dos precedentes acima
mencionados, também ndo ha que se falar em ofensa aos principios da colegialidade, do
contraditorio e da ampla defesa, justamente na medida em que facultada a submisséo da decisao
impugnadaa apreciagdo da Turma, ndo subsistindo argumentos no sentido da existéncia de vicio
capaz de gerar nulidade ao julgamento.

3. Segundo entendimento desta Corte, ndo se verifica impedimento para julgamento do recurso
em razao da pendéncia de julgamento pelo e. STF do Tema de Repercusséo Geral n.° 118, haja
vista que, em que pese imperativo legal expresso no artigo 1.035, § 5°, do CPC, nao houve
determinacao da Corte Suprema para suspensao da tramitacdo dos processos que versem sobre
a questao (confira-se: STF, Pleno, RE/RG-QO 966177).

4. O e. Supremo Tribunal Federal, respectivamente em 25.04.2008 e 10.10.2008, reconheceu
repercussao geral aos temas n.° 69 (“Inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da
COFINS.”) e 118 (“Inclusdo do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS.”), este ultimo ainda
pendente de julgamento (RE n.° 592.616/RS).

5. No julgamento do Recurso Extraordinario n.° 574.706/PR, com reconhecimento de repercussao
geral (tema n.° 69), o e. STF firmou tese no sentido de que “o ICMS ndo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”, observada a modulacéo de seus efeitos a partir de
15.03.2017, ressalvadas as ac0es judiciais e procedimentos administrativos protocolados até
referida data. Especificamente no que tange ao marco temporal relativo a modulacdo de efeitos, a
Corte Suprema reafirmou sua jurisprudéncia, no julgamento do Tema de Repercussao Geral n.°
1.279 (RE n.° 1.452.421), fixando a tese de que “em vista da modulacao de efeitos no RE
574.706/PR, néo se viabiliza o pedido de repeticdo do indébito ou de compensacéao do tributo
declarado inconstitucional, se o fato gerador do tributo ocorreu antes do marco temporal fixado
pelo Supremo Tribunal Federal, ressalvadas as acfes judiciais e os procedimentos
administrativos protocolados até 15.3.2017".

6. Reconhecido pelo Plenario do e. STF que nédo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores
destacados nas notas fiscais a titulo de ICMS, tem-se que tais valores ndo compdem a base de
calculo das contribuicGes ao PIS e COFINS incidentes sobre fatos geradores ocorridos a partir de
15.03.2017, ou de acordo com a modulacao de efeitos prevista.



7. Nao obstante a Corte Suprema nao tenha firmado tese quanto ao Tema de Repercusséo Geral
n.° 118, por analogia, aplica-se ao ISS o mesmo entendimento que se desenvolveu sobre o
ICMS, que, igualmente, representaria um 6nus fiscal. Assim, também os valores a titulo de ISS,
devidamente destacados nas notas fiscais, ndo compdem sua base de calculo contribuicbes ao
PIS e COFINS.

8. Nao se aplica aos valores de ISS o0 mesmo efeito temporal que, em sede de modulagéo de
efeitos, a Corte Suprema definiu para aqueles relativos ao ICMS, posto que a questado extrapola a
competéncia das Cortes de Apelacdo. A modulacao de efeitos, disciplinada nos artigos 27 da Lei
n.© 9.868/99 e 927, 83, do CPC, é instituto previsto em favor das Cortes superiores visando a
garantia do interesse social e da seguranca juridica, nas hipéteses em que estas Cortes
promovem, no ambito de suas respectivas competéncias, a declaracéo a inconstitucionalidade de
lei ou ato normativo e a alteracao de jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e
dos tribunais superiores ou daquela oriunda de julgamento de casos repetitivos.

9. Destaca-se que nao ha se falar em “declaracéo de inexigibilidade” do crédito tributario, haja
vista que a situacao trata de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a parte ao
recolhimento tributério

10. Na forma do artigo 39, 8 4°, da Lei n.° 9.250/95 e 3° da Emenda Constitucional n.° 113/2021,
bem como das teses fixadas nos Temas n.° 810/TSF e 905/STJ, os créditos serdo atualizados
pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacéo e de Custédia — Selic (composta de taxa
de juros moratérios e correcdo monetaria), calculada a partir do recolhimento indevido (Sumula
STJ n.° 162) até o més anterior ao da repeti¢do, vedada sua cumulagcdo com quaisquer outros
indices.

11. Apés o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), podera ser requerida a compensacao do
indébito administrativamente junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil, observando-se o
disposto nos artigo 74 da Lei n.° 9.430/96 e artigo 26-A da Lei n.° 11.457/2007, vigentes na data
da propositura da acéo, ressalvando-se o direito de proceder a compensacdo em conformidade
com normas posteriores, desde que atendidos 0s requisitos préprios, nos termos da tese firmada
pelo c. STJ no julgamento do Tema Repetitivo n.° 265 (REsp n.° 1.137.738/SP).

12. Ressalta-se que compete a Secretaria da Receita Federal do Brasil disciplinar os
procedimentos necessarios para o requerimento administrativo da compensacéo (artigo 74, 8§ 14,
da Lei n.® 9.430/96 e artigo 26-A, 8 2°, da Lei n.° 11.457/2007).

13. Nao demonstrado qualquer equivoco, abuso ou ilegalidade na deciséo recorrida, de rigor sua
manutencao.

14. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

CARLOS DELGADO
Relator do Acérdao
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